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1. Organ zarzqdzajqcy przeprowadzenie kontroli. Zakres kontroli.

Kontrola  dziatalnosci  Wojewodzkiego  Inspektora  Nadzoru  Geodezyjnego
i Kartograficznego w Kujawsko-Pomorskim Urzedzie Wojewddzkim, wykonujacego zadania
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z zakresu geodezji i kartografii, wynikajace z przepisow
ustawy z dnia 17 majal989 r. — Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2016 r., poz. 1629,
z pozn. zm.), zwanej dalej ustawg Pgik, zostala przeprowadzona w trybie zwyklym, na
podstawie przepisow ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz.
U. Nr 185, poz. 1092), zwanej dalej ustawg o kontroli i zgodnie z planem kontroli na 2018 r. —
organu zarzadzajacego przeprowadzenie kontroli — Gléwnego Geodety Kraju (okreslanego dalej
GGK).

Przedmiotem kontroli zostaly objete zadania nalezace, zgodnie z przepisem art. 7b ust.
1 pkt 1 1 2 ustawy Pgik, do obowiazkéw Kujawsko-Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora
Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego dziatajacego w imieniu Wojewody Kujawsko-
Pomorskiego.

Kontrole¢ przeprowadzil zespél kontrolerow, zwany dalej zespolem kontrolujacym GGK,
w skladzie:

_ imienne upowaznienie GGK nr 1 z dnia 3 kwietnia 2018 r. — kierownik

zespolu kontrolujacego.

_ imienne upowaznienie GGK nr 2 z dnia 3 kwietnia 2018 r. —

cztonek zespolu kontrolujacego;

[str. 1 — 2 akt kontroli]

Kontrolerzy ztozyli w dniu 3 kwietnia 2018 r. o$§wiadczenia, z ktérych wynika, ze nie
istniejg okolicznosci uzasadniajagce wylgczenie z udzialu w kontroli w Kujawsko-Pomorskim

Urzedzie Wojewodzkim.
[str. 3 — 4 akt kontroli]

Czynnosci kontrolne w jednostce kontrolowanej przeprowadzono w dniach 11 - 13
kwietnia 2018 r. Informacja o przeprowadzonej kontroli zostata wpisana w ,.ksigzce kontroli”
Kujawsko-Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego zwanego dalej KPUW. Kontrolg objeto
dzialalno$¢ Kujawsko-Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Geodezyjnego
1 Kartograficznego, zwanego dalej KPWINGiK, wykonywana w okresie od 1 stycznia 2016 r. do

31 grudnia 2017 r., zwanym dalej okresem kontroli.
Szczegoélowy zakres kontroli:

1. prawidlowos$¢ prowadzenia postepowan skargowych w zakresie wlasciwosci KPWINGiK

dotyczacych prawidlowosci wykonywania prac geodezyjnych i kartograficznych;

2. prawidtowo$¢é prowadzenia postepowan wyjasniajacych;




3. stan zorganizowania Rzecznika Dyscyplinarnego;

4. stan zorganizowania Wojewodzkiej Komisji Dyscyplinarne;j.

1I.  Podstawowe dane o jednostce kontrolowanej.

Jednostka kontrolowanag jest Kujawsko-Pomorski Urzad Wojewodzki z siedziba
w Bydgoszczy, ul. Jagielloniska 3, 85-950 Bydgoszcz.

Kierownikiem jednostki kontrolowanej w okresie objetym kontrolg byl:

- Pan Mikotaj Bogdanowicz — petnigcy funkcje Wojewody Kujawsko-Pomorskiego od dnia
8 grudnia 2015 r.

Wojewoda Kujawsko-Pomorski wykonuje, zgodnie z art. 6a ust.1 pkt 1 lit. b ustawy Pgik,
zadania Stuzby Geodezyjnej i Kartograficznej przy pomocy wojewddzkiego inspektora nadzoru
geodezyjnego i kartograficznego jako kierownika inspekcji geodezyjnej i1 kartograficznej,

wchodzacej w sktad zespolonej administracji rzadowej w wojewodztwie.

W okresie objetym kontrola KPWINGiK byl: Pan Robert Cieszynski.
W czasie kontroli wyjasnien udzielali:
I. Pan Robert Cieszynski — KPWINGiK,

II._- Kujawsko-Pomorski Rzecznik Dyscyplinarny dla oséb

wykonujacych samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kartografii,
III._- Przewodniczacy Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej.

Zgodnie z art. 6a ust.1 pkt. 1 lit. b ustawy Pgik — wojewoda jest organem nadzoru
geodezyjnego 1 Kkartograficznego, wykonujacym zadania przy pomocy wojewddzkiego
inspektora nadzoru geodezyjnego i kartograficznego jako kierownika inspekcji geodezyjnej

1 kartograficznej, wchodzacej w sklad zespolonej administracji rzadowej w wojewddztwie.

W ustawie z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej

w wojewddztwie (Dz. U. z 2015 r., poz. 525, z p6zn. zm.) okreslono:

Art.  53.3. Do obstugi zadan organow rzgdowej administracji  zespolonej
nieposiadajgcych wlasnego aparatu pomocniczego tworzy si¢ w urzedzie wojewddzkim
wydzielone komorki organizacyjne.

Przywolany przepis wskazuje usytuowanie organizacyjne wojewodzkiego inspektora
nadzoru geodezyjnego i kartograficznego — wykonujacego, w imieniu wojewody, zadania
i kompetencje Stuzby Geodezyjnej i Kartograficznej, jako kierownika wydzielonej komorki
organizacyjnej — wojewodzkiej inspekcji geodezyjnej 1 kartograficznej — funkcjonujacej na

prawach wydziatu.




KPWINGiK przedstawit zespotowi kontrolujacemu GGK kopie dokumentéw
stanowigcych podstawe umocowania prawnego stanowiska KPWINGiIK, Wojewodzkiej
Inspekcji Geodezyjnej 1 Kartograficznej, Rzecznika Dyscyplinarnego oraz Wojewddzkiej

Komisji Dyscyplinarnej w strukturze KPUW:

IV. Wycigg z Regulaminu Kujawsko-Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego ustalony
zarzadzeniem Nr 401/2017 Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 22 grudnia 2017 r.
[str. 6 - 23 akt kontroli]

V. Statut Kujawsko-Pomorskiego Urzedu Wojewodzkiego w Bydgoszczy, zwany dalej
Statutem KPUW, nadany zarzadzeniem nr 233/2016 z dnia 24 maja 2016 r.

[str. 24 — 33 akt kontroli]

VI. Zarzadzenie Nr 55/2017 z dnia 23 marca 2017 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie

nadania Statutu Kujawsko-Pomorskiemu Urzegdowi Wojewodzkiemu w Bydgoszezy
[str. 34 — 36 akt kontroli]

VIIL Zakres Dzialania Wojewodzkiej Inspekcji Geodezyjnej i Kartograficznej
zatwierdzony
w dniu 29 listopada 2016 r. przez Dyrektora Generalnego KPUW zwany dalej

Regulaminem Inspekcji.

[str. 37 - 49 akt kontroli]

Na podstawie ww. dokumentow zespot kontrolujacy GGK ustalit, ze zgodnie z § 36 ust.
1 pkt 11 1 b, h, j Regulaminu KPUW (str. 21 akt kontroli) do zadan Wojewddzkiej Inspekcji
Geodezyjnej 1 Kartograficznej, dalej Inspekcja, nalezy kontrolowanie przestrzegania
1 stosowania przepisow ustawy w przedmiocie zgodnosci wykonywania prac geodezyjnych
i kartograficznych z przepisami ustawy, posiadania uprawnien zawodowych przez osoby
wykonujace samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji 1 kartografii, nadzorowanie
i kontrolowanie organow administracji geodezyjnej 1 kartograficznej, tj. Marszalka
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego, starostdw i1 prezydentow miast na prawach powiatu,
w przedmiocie wykonywania zadan w dziedzinie geodezji i kartografii z zakresu administracji
rzadowej, o ktérych mowa w art. 7c i 7d ustawy Pgik, rozpatrywanie skarg na osoby wykonujace
samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kartografii, w zwigzku z wykonywanymi pracami
geodezyjnymi 1 kartograficznymi, prowadzenie postepowan wyjasniajacych wobec 0sob
wykonujacych samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kartografii podejrzanych
0 naruszenie stosownych przepisow ustawy, wnioskowanie do Rzecznika Dyscyplinarnego
0 wszczecie postepowania w sprawach odpowiedzialnosci dyscyplinarnej wobec 0s6b

wykonujacych samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i1 kartografii.




Natomiast § 7 pkt 3 lit. h, i Statutu KPUW (str. 27 - 28, 35 akt kontroli) stanowi, ze przy
Wojewodzie dzialaja, realizujac zadania okreslone w odrebnych przepisach, Kujawsko-
Pomorska Wojewodzka Komisja Dyscyplinarna dla osob wykonujacych samodzielne funkcje
w dziedzinie geodezji i kartografii oraz Kujawsko-Pomorski Rzecznik Dyscyplinarny dla oséb
wykonujacych samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kartografii. Zgodnie z § 24 ust. 2 pkt
1 1 2 Statutu KPUW (str. 31 akt kontroli) do zadan Inspekcji nalezy obstuga Kujawsko-
Pomorskiej Wojewodzkiej Komisji Dyscyplinarnej dla os6b wykonujacych samodzielne funkcje
w dziedzinie geodezji i kartografii, dalej Wojewodzka Komisja Dyscyplinarna, i Kujawsko-
Pomorskiego Rzecznika Dyscyplinarnego dla o0s6b wykonujacych samodzielne funkcje
w dziedzinie geodezji i kartografii, dalej Rzecznik Dyscyplinarny.

Zgodnie z zakresem dziatania Inspekcji okreslajacym organizacje wewnetrzng Inspekcji,
jej struktur¢ 1 szczegdélowe zadania, przy Inspekcji dzialaja Rzecznik Dyscyplinarny
i Wojewodzka Komisja Dyscyplinarna.

Jak wynika z Regulaminu Inspekcji do zakresu dzialania Wojewddzkiej Komisji
Dyscyplinarnej (str. 43 akt kontroli) nalezy w szczegodlnosci: przeprowadzanie rozpraw
1 wydawanie orzeczen w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci dyscyplinarnej oséb
wykonujacych samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kartografii, przekazywanie
prawomocnych orzeczen o ukaraniu Gtownemu Geodecie Kraju.

Zespdt kontrolujacy GGK wustalil, ze w okresie objetym kontrola Rzecznikiem
Dyscyplinarnym byta _ powolana na to stanowisko przez Wojewode
Kujawsko-Pomorskiego z dniem 1 grudnia 2014 r. (str. 52 akt kontroli). Natomiast
Zarzadzeniem Nr 171/2014 z dnia 26 listopada 2014 r. Wojewoda Kujawsko-Pomorski powotat
na 4-letnia kadencje 8 czlonkow Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej, w tym
Przewodniczacego - _ (str. 56 akt kontroli). Kadencja cztonkéw
Wojewodzkiej Komisji Dyscyplinarnej rozpoczeta sie z dniem 1 stycznia 2015 r. Wojewddzka
Komisja Dyscyplinarna orzeka w I instancji w sprawach odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
wobec 0s6b wykonujacych samodzielne funkcje w dziedzinie geodez;ji i kartografii.

WINGIK przedstawil zespotowi kontrolujacemu GGK kopi¢ Regulaminu Kujawsko-
Pomorskiej Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej w Bydgoszczy dla os6b wykonujacych
samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji 1 kartografii (str. 58 - 63 akt kontroli), ustalonego na
podstawie Zarzadzenia nr 171/2014 Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 26 listopada
2014 r. oraz kopie Zarzadzenia nr 251/2015 Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 20 lipca
2015 r. sprawie wynagrodzenia Kujawsko-Pomorskiego Rzecznika Dyscyplinarnego oraz
cztonkéw Kujawsko-Pomorskiej Wojewodzkiej Komisji Dyscyplinarnej dla os6b wykonujacych
samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kartografii w Bydgoszczy (str. 64 - 65 akt kontroli).

Regulamin Komisji Dyscyplinarnej okresla tryb pracy, organizacj¢ i zasady dzialania

Komisji oraz zawiera przepisy porzadkowe dotyczace rozprawy.




11. Prawidlowos¢ prowadzenia postepowan skargowych w zakresie wlasciwosci WINGIK
dotyczqcych  prawidlowosci wykonywania prac geodezyjnych i kartograficznych

i prawidlowosé prowadzenia postegpowan wyjasniajgcych.

WINGIK przedstawit zespotowi kontrolujacemu GGK pisemne wyjasnienia (str. 66 akt
kontroli) dotyczace sposobu zalatwiania skarg przez WINGiK.

Z wyjasnien tych wynika, ze calo$¢ korespondencji wplywajaca do KPUW rejestrowana jest
przez Kancelarie Ogdlng w elektronicznym Systemie Zarzadzania Dokumentami i Zadaniami
Pracownikéw e-Dok. WINGIK rozpatruje skargi adresowane bezposrednio do niego oraz
przekazane do zalatwienia przez inne komodrki KPUW, a w szczegdlnosci przez Wojewode
Kujawsko-Pomorskiego. Korespondencja dekretowana przez WINGiIK na kierownikow
oddzialéw, a nastepnie przez kierownikow na pracownikow merytorycznych. Kazda skarga
i wniosek rejestrowane sga przez osobg prowadzaca w elektronicznym Systemie Zarzadzania
Dokumentami i Zadaniami e-Dok pod sygnaturg 1410 - skargi i wnioski zalatwiane
bezposrednio. Skargi nie sa rozdzielane wg podmiotéw, tzn. na skargi dotyczace organdéw
administracji geodezyjnej i kartograficznej lub na osoby wykonujace samodzielne funkcje
w dziedzinie geodezji i kartografii. Przed zalozeniem sprawy sa one rejestrowane réwniez
w elektronicznym Centralnym Rejestrze Skarg i Wnioskow znajdujacym sie¢ w systemie e-Dok
prowadzonym dla calego KPUW przez Wydzial Nadzoru i Kontroli. WINGiK nie prowadzi
odrebnego rejestru skarg i wnioskow. Po zakonczeniu postgpowania wyjasniajacego 1 udzieleniu
odpowiedzi stronie, kopia skargi oraz jeden egzemplarz odpowiedzi do skarzacego
przekazywane sa do Wydziatu Nadzoru i Kontroli KPUW.

Zespdt kontrolujacy GGK, na podstawie przekazanych spisow spraw (str. 67 - 75 akt
kontroli) ustalil, ze w okresie objetym kontrolg zostalo zarejestrowanych pod hastem
klasyfikacyjnym z wykazu akt 1410 — Skargi i wnioski zalatwiane bezposrednio (w tym na
Jjednostki podlegle) 87 skarg.

Celem zbadania prawidtowosci prowadzonych postepowan skargowych poddano analizie
17 skarg, ktore wplynety do WINGiK w 2016 r. i 2017 r. co stanowi ok. 20% postepowan
skargowych 1 wyjasniajacych, prowadzonych w okresie objetym kontrolg. Wybrana proba
dotyczyla wszystkich postepowan przeprowadzonych w 2016 oraz w 2017 roku, w ktérych

uznano skarge za zasadng badz czgsciowo zasadna.

1. wiGK.1.1410.2.2016 Skarga{ G

Pismo Skarzacego z dnia 16.12.2015 r. zawieralo zarzuty na czynnosci wykonane przez

ﬁrme;— gdzie kierownikiem prac byl geodeta uprawniony
_ dotyczace prac geodezyjnych zarejestrowanej pod nr DzERG:4224/2007,
polegajacych na podziale nieruchomosci dziatki ewidencyjnej nr 1/1, potozonej w_

przy ul.— w wyniku ktérego zostata wydzielona m. in. dziatka
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ewidencyjna nr 1/19. Z analizy zawiadomienia WINGiK o sposobie zatatwienia skargi z dnia 20
lipca 2016 r. wynika, ze WINGiK stwierdzil, iz dokumentacja geodezyjna wykonana przez ww.
geodete zawiera uchybienia, ktore mogly mie¢ wplyw na koncowy wynik prac i w zwiagzku
z tym wystapi odrebnym pismem z pouczeniem do geodety. Pomimo wyst¢powania uchybien
w wykonaniu prac geodezyjnych WINGIK nie skierowal wniosku do Rzecznika
Dyscyplinarnego o wszczecie postepowania wyjasniajagcego, gdyz uptynety 3 lata od chwili
popelnienia czynu przez geodet¢. Ponadto WINGIK poinformowal skarzacego, ze Prezydent
Miasta_nie dopetnil swoich obowigzkow i nie przeprowadzil petnej kontroli operatu
technicznego DzERG:4224/2007. WINGIK przekazal zespolowi kontrolujacemu GGK kopie

pism skierowanych do geodety uprawnionego _i Prezydenta Miasta

Brak skierowania wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego uznaje si¢ jako dzialanie
nieprawidlowe, poniewaz zgodnie z art. 46e ustawy Pgik prowadzenie postepowania
wyjasniajacego wobec geodety uprawnionego nalezy Rzecznika Dyscyplinarnego na wniosek
WINGIK.

[str. 76 - 83 akt kontroli]

2. WiGK.1.1410.10.2016 Skarga (G

Jak wynika z zawiadomienia z dnia 5 lipca 2016 r. o sposobie zalatwienia skargi
WINGiK uznat skarge Pana — na czynnosci wykonawcy prac
modernizacyjnych tj. firmy _ dotyczacej

ustalenia w trybie ewidencyjnym granicy pomig¢dzy dziatkami nr 124 i 123 potozonymi
W miejscowos’ci- za czes$ciowo zasadng. WINGIK po przeprowadzeniu postepowania
wyjasniajagcego uznat, ze prace wykonane podczas modernizacji ewidencji gruntow i budynkoéw
w zakresie ustalania przebiegu granicy pomiedzy ww. dzialkami nie byly przeprowadzone
w catosci poprawnie, tzn. byly niekompletne i brak bylo zachowania stosownego terminu przy
zawiadamianiu stron o czynnosciach ustalania przebiegu granic na gruncie. W zwigzku
z powyzszym WINGiK skierowat do Starosty_odre;bne pismo w tej sprawie.
WINGiK nie skierowal wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego o wszczecie
postepowania wyjasniajacego, co nalezy uznaé za dziatanie nieprawidlowe. To do Rzecznika
Dyscyplinarnego, zgodnie z obecnie obowigzujacymi przepisami prawa, nalezy ocena, czy po
przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego zebrany w sprawie material dowodowy daje
podstawy do skierowania wniosku o ukaranie do Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej. Nie
jest prawem WINGIK ocena, czy dane uchybienie badZz nieprawidlowos¢ w wykonaniu pracy
geodezyjnej lub kartograficznej, daja podstawy lub nie do skierowania wniosku do Rzecznika
Dyscyplinarnego. Zatem w kazdym przypadku stwierdzenia naruszenia przepisOw prawa,
niedochowania nalezytej starannosci lub wykonania swojego zadania niezgodnie z zasadami

wspotczesne] wiedzy technicznej przez osobe wykonujaca samodzielne funkcje w dziedzinie




geodezji 1 kartografii, WINGiK powinien skierowa¢ wniosek do Rzecznika Dyscyplinarnego

0 Wszczecie postepowania wyjasniajacego.

[str. 84 - 89 akt kontroli]

3. WIGK 1.1410.12.2016 skareo/ (D

Jak wynika z kopii przekazanych przez WINGiK dokumentéw skarga dotyczyla pracy
geodezyjnej zwigzanej ze wznowieniem znakoéw granicznych dzialek ewidencyjnych nr 362
i 461 potozonych w obrebie ewidencyjnym_ WINGIK zwrdcit si¢ z pismem do
geodety_ w ktorym opisal nieprawidlowosci i poprosit o zwrocenie
w przysztosci szczegodlnej uwagi na omawiane w piSmie kwestie oraz poinformowal, ze
w przypadku uzasadnionych i powtarzajacych sie skarg moze skierowaé¢ wniosek do Rzecznika
Dyscyplinarnego, a ten do Wojewodzkiej Komisji Dyscyplinarnej o natozenie jednej z kar
dyscyplinarnych wynikajacych z art. 46 a ust. 1 ustawy Pgik. Jednoczesnie WINGIK skierowat
pismo do Starosty _ o pelne wykonywanie w przysztosci obowigzku werytfikacji
operatéw  technicznych  przekazywanych do  panstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego. Pomimo, ze WINGIK stwierdzit uchybienia i nieprawidtowosci w wykonanej
pracy, nie skierowal wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego o wszczecie postepowania
wyjasniajacego. W ocenie zespolu kontrolujacego GGK WINGiK powinien skierowaé wniosek
do Rzecznika Dyscyplinarnego. Zatem brak przekazania wniosku do Rzecznika uznaje si¢ jako
nieprawidlowe dziatanie WINGiK.

[str. 94 - 100, 121 - 127 akt kontroli]

4. WIGK.1.1410.13.2016 Skarga( R ENNEEED

Jak wynika z przekazanej kopii zawiadomienia z dnia 5 pazdziernika 2016 r. o sposobie
zalatwienia skargi, WINGiK uznal skarge za czesciowo zasadng. Skarga dotyczyla pracy
geodezyjnej wykonanej przez—polegajqcej na wznowieniu znakow
granicznych pomiedzy dziatkami nr 219 1 220 (dwa znaki graniczne) potozonych
W_Praca zostata zgtoszona w Powiatowym Osrodku Dokumentacji Geodezyjnej
i Kartograficznej W_i zarejestrowana pod nr KERG 1025/2014. WINGIK stwierdzil,
ze operat techniczny KERG 1025/2014 zostal wykonany z usterkami i nieprawidtowosciami,
ktére mogly mie¢ wplyw na prawidlowe ustalenia polozenia wyznaczanych punktéw
granicznych. WINGiK zwrécil si¢ pismem do geodety, w ktéorym opisat nieprawidlowosci
i poprosit o zwrocenie w przysztosci szczegdlnej uwagi na omawiane w pisSmie kwestie
Jednoczesnie WINGIK skierowal pismo do Starosty _ o pelne wykonywanie
w przysztosci obowigzku weryfikacji operatéw technicznych przekazywanych do panstwowego

zasobu geodezyjnego i kartograficznego. Pomimo, ze WINGIK stwierdzil uchybienia
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i nieprawidlowosci w wykonanej pracy, nie skierowal wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego
0 wszczecie postepowania wyjasniajacego. W ocenie zespolu kontrolujacego GGK WINGiK
powinien skierowa¢ wniosek do Rzecznika Dyscyplinarnego. Zatem brak przekazania wniosku
do Rzecznika uznaje si¢ jako nieprawidlowe dzialanie WINGiK.

[str. 101 - 110 akt kontroli]

5. WIGK.1.1410.14.2016 Skarga (| | GG

Jak wynika z zawiadomienia z dnia 29 grudnia 2016 r. o sposobie zalatwienia skargi
WINGIK uznal skarge dotyczaca m.in. granic dziatki nr 320/4 i 340 polozonych w_
gmina - za czesciowo zasadng. WINGIK stwierdzil, ze operat techniczny dotyczacy
wznowienia znakéw granicznych/wyznaczenia punktéw granicznych/ustalenia przebiegu granic

dziatek ewidencyjnych o nr 320/4 i 340, zarejestrowany w Powiatowym Osrodku Dokumentacji

Geodezyjnej i Kartograficznej w_pod nr 6640.349.2015 wykonany przez

(Y -cvicra usterki i nieprawidiowosci, ktore

powinny by¢ usuniete przed przyjeciem operatu do panstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego, dalej zasob. WINGiK zwrdcit si¢ pismem do geodety, w ktérym opisat
nieprawidlowosci 1 poprosit o zwrocenie w przysztosci szczegdlnej uwagi na omawiane
w pismie kwestie Jednoczesnie WINGiK skierowal pismo do Starosty_o pelne
wykonywanie w przysztosci obowiazku weryfikacji operatoéw technicznych przekazywanych do
panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego. Pomimo, ze WINGIiK stwierdzit
uchybienia i nieprawidlowosci w wykonanej pracy, nie skierowal wniosku do Rzecznika
Dyscyplinarnego o wszczecie postepowania wyjasniajacego. W ocenie zespotu kontrolujacego
GGK WINGIK powinien skierowa¢ wniosek do Rzecznika Dyscyplinarnego. Zatem brak
przekazania wniosku do Rzecznika uznaje si¢ jako nieprawidlowe dziatanie WINGiK.

[str. 111 - 120 akt kontroli]

6. WIGK.1.1410.17.2016 Skarga (| | | GGG

Jak wynika z zawiadomienia z dnia 16 stycznia 2017 r. WINGiK uznal skarge na

dziatania. geodetovw () - :ciowo zasadn

WINGIK stwierdzil niestarannos¢ wykonania pracy geodezyjnej nr KERG 2844-3/2002, czym
geodeta_naruszyl art. 42 ust. 2 ustawy Pgik, ale z uwagi na uplyw czasu nie

moze skierowa¢ wniosku do Rzecznika o wszczecie postepowania wyjasniajgcego. WINGiK
wystapil ze stosownym pouczeniem do geodety. W ocenie zespotu kontrolujacego GGGK

dziatanie takie WINGIK nalezy uzna¢ za nieprawidlowe.

Natomiast praca geodezyjna wykonana przez geodete _ zostata

wykonana, jak stwierdzit WINGiK, poprawnie z drobnym uchybieniem nie majagcym wptywu na
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koncowy wynik prac. W zwiazku z tym WINGiK wystapit do wykonawcy odrgbnym pismem ze
stosownym pouczeniem. WINGiIK wystapit réwniez do Starosty_o peine
wykonywanie w przysziosci obowigzku weryfikacji operatow technicznych przekazywanych do
panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego. Pomimo, ze WINGIK stwierdzit
uchybienie w wykonanej pracy, nie skierowal wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego
0 wszczecie postepowania wyjasniajacego. W ocenie zespolu kontrolujacego GGK WINGiK
powinien skierowa¢ wniosek do Rzecznika Dyscyplinarnego. Zatem brak przekazania wniosku
do Rzecznika uznaje si¢ jako nieprawidlowe dzialanie WINGiK.
[str. 128 - 136 akt kontroli]

7. WIGK 1.1410.20.2016 Skarga (| | | 5 IGD

Jak wynika z zawiadomienia z dnia 10 marca 2017 r. o sposobie zalatwienia skargi
WINGIK uznal skarge za czesciowo zasadna. Po analizie operatu dokumentacji technicznej 1D
6640.914.2016 WINGIK wuznal, ze protokét graniczny nie zawiera wszystkich elementow
wymienionych w § 30 ust. 4 rozporzqdzenia w sprawie standardow technicznych, a ponadto
w sprawozdaniu technicznym nie podano zastosowanych technologii metod pomiarowych
wskazanych w § 71 ust. 7 pkt 6b rozporzgdzenia w sprawie standardow technicznych.
W zwigzku z tym WINGiK wystapil do wykonawcy odrebnym pismem ze stosownym
pouczeniem oraz poinformowal, ze w przypadku uzasadnionych i powtarzajacych si¢ skarg
WINGIK ,,moze skierowa¢ wniosek do rzecznika dyscyplinarnego, a ten do wojewddzkiej komisji
dyscyplinarnej o nafozenie (...) jednej z kar dyscyplinarnych wynikajgcych z art. 46a ust.
1 ustawy Pgik”. WINGiK wystapit réwniez do Starosty - o pelne wykonywanie
w przysztosci obowigzku weryfikacji operatéw technicznych przekazywanych do panstwowego
zasobu geodezyjnego 1 kartograficznego. Pomimo, ze WINGIK stwierdzil uchybienie
w wykonanej pracy, nie skierowal wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego o wszczecie
postepowania wyjasniajacego. W ocenie zespolu kontrolujacego GGK WINGIK powinien
skierowa¢ wniosek do Rzecznika Dyscyplinarnego. Zatem brak przekazania wniosku do
Rzecznika uznaje si¢ jako nieprawidlowe dziatanie WINGiK.

[str. 137 - 148 akt kontroli]

8. WIGK.1.1410.24.2016 Skarga{| | | | | 5GTEGD

Jak wynika z zawiadomienia WINGIK z dnia 24 pazdziernika 2016 r. o sposobie
zalatwienia skargi na czynnosci geodezyjne wykonane przez —
prowadzacego dziatalnosé gospodarcza pod nazwq—skarga
zostala uznana za zasadng. W wyniku analizy dokumentacji zgromadzonej w sprawie WINGiK
stwierdzil, ze _ ktéry w dniu 10 kwietnia 2015 r. dokonat wpisu
w dzienniku nr 73/2015, nie dopelnil obowigzku, o ktérym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 3 ustawy
Pgik oraz, ze nie posiada uprawnien wymaganych do wykonywania samodzielnych funkcji

w dziedzinie geodezji i kartografii. W zwigzku z powyzszym wobec _
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_ nie mozna zastosowaé art. 46 i nast. ustawy Pgik, tj. pociagnaé¢ do

odpowiedzialnosci zawodowej przed Wojewddzka Komisja Dyscyplinarng. Ponadto ze wzgledu
na fakt, ze o dokonania tyczenia budynku uplynat rok, karalno$¢ wykroczenia ustata. WINGiK
skierowal pismo do — zawierajace zobowigzanie geodety
wykonywania w przysztosci swoich zadan w ramach realizowanych prac z nalezyta starannoscia,
zgodnie z zasadami wspolczesnej wiedzy technicznej i obowigzujacymi przepisami prawa.
Ponadto WINGIK poinformowat skarzacego, ze rozwazy w mozliwos¢ przystapienia do kontroli
dzialalnosci gospodarcze;j przedsie;biorcy_
- w przypadku powtarzajacych si¢ skarg. Nalezy zauwazy¢, ze WINGIK po
przeanalizowaniu operatu technicznego GOD.6640.3209.2016 stwierdzil, ze na sprawozdaniu
technicznym podpisat si¢ geodeta uprawniony_- posiadajacy uprawnienia
zawodowe, wskazany w zgloszeniu, jako kierownik pracy geodezyjnej. WINGiK stwierdzil, iz
ww. operat zawiera uchybienia i wystapit odrebnymi pismami z pouczeniem do geodety
uprawnionego i Staroty_ Pomimo, ze WINGIiK stwierdzit uchybienie w wykonane;j
pracy, nie skierowal wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego o wszczgcie postepowania
wyjasniajacego wobec geodety uprawnionego _ W ocenie zespotu
kontrolujagcego GGK WINGIiK powinien skierowa¢ wniosek do Rzecznika Dyscyplinarnego.
Zatem brak przekazania wniosku do Rzecznika nalezy uznaé, jako nieprawidlowe dzialanie
WINGiIK.
[str. 153 - 161 akt kontroli]

9. WIGK 11.1410.2.2016 skarga (| | GG

Jak wynika z pisma WINGiK z dnia 10 sierpnia 2016 r. skierowanego do skarzacej,
WINGIK stwierdzil uchybienia w opracowaniu operatu technicznego o identyfikatorze
zgloszenia pracy geodezyjnej nr DGK.6640.815.2015 wykonanego przez geodete uprawnionego
_ W zwigzku z tym WINGIK wystapit do wykonawcy odrebnym pismem
ze stosownym pouczeniem. WINGIK wystapil rowniez do Prezydenta Miasta -
o pelne wykonywanie w przyszlosci obowigzku werytikacji operatow technicznych
przekazywanych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego. Pomimo, ze
WINGIK stwierdzil uchybienie w wykonanej pracy, nie skierowal wniosku do Rzecznika
Dyscyplinarnego o wszczecie postepowania wyjasniajacego. W ocenie zespotu kontrolujacego
GGK WINGIK powinien skierowa¢ wniosek do Rzecznika Dyscyplinarnego. Zatem brak
przekazania wniosku do Rzecznika uznaje sie, jako nieprawidlowe dziatanie WINGiK.

[str. 172 - 181 akt kontroli]

10. WIGK.11.1410.5.2016 i WIGK.11.1410.6.2016 Skarga{ G

Jak wynika z odpowiedzi na skargi (pisma z dnia 11 stycznia 2017 r.), WINGiK uznat
skargi na dzialania wykonawcy pracy geodezyjnej dotyczacej przemieszczenia i usunigcia

12




znakow granicznych dziatki nr 1/7 oraz dziatki nr 1/6 potozonych W_

powiat_ za zasadng. WINGIK stwierdzil, ze operat techniczny o identyfikatorze

zgloszenia_l22.3344.2015 , zostal wykonany przez geodetq_

z usterkami. W zwigzku z tym WINGIK wystapil do wykonawcy odrgbnymi pismami ze
stosownym pouczeniem. WINGiK wystapit rowniez do Prezydenta Miasta_o peine

wykonywanie w przysziosci obowigzku weryfikacji operatow technicznych przekazywanych do
panstwowego zasobu geodezyjnego 1 kartograficznego. Pomimo, ze WINGIK stwierdzit
uchybienie w wykonanej pracy, nie skierowal wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego
0 wszczecie postepowania wyjasniajacego. W ocenie zespolu kontrolujacego GGK WINGiK
powinien skierowa¢ wniosek do Rzecznika Dyscyplinarnego. Zatem brak przekazania wniosku
do Rzecznika uznaje si¢, jako nieprawidlowe dziatanie WINGiK.

[str. 182 - 207 akt kontroli]

11. wiGK.11.1410.7.2016 Skarga (| | | | G
Skarga dotyczyla pracy wykonanej przez geodete uprawnionego_

tj. ustalenia przebiegu granic dzialki ewidencyjnej nr 75 polozonej w obre;bie- gmina
- Po szczegotowej analizie operatu technicznego GG.6640.1.1000.2015, WINGiK
stwierdzil nieprawidlowosci w operacie. W zwiagzku z tym WINGIK wystapit do wykonawcy
odrebnymi pismami ze stosownym pouczeniem. WINGIK wystgpil réwniez do Starosty
_ o pelne wykonywanie w przyszlosci obowigzku weryfikacji operatow
technicznych przekazywanych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego.
Pomimo, ze WINGIK stwierdzil uchybienie w wykonanej pracy, nie skierowal wniosku do
Rzecznika Dyscyplinarnego o wszczecie postepowania wyjasniajacego. W ocenie zespotu
kontrolujagcego GGK WINGiK powinien skierowaé¢ wniosek do Rzecznika Dyscyplinarnego.
Zatem brak przekazania wniosku do Rzecznika uznaje sie, jako nieprawidlowe dziatanie
WINGIK.
[str. 208 - 216 akt kontroli]

12. WiGK.11.1410.9.2016 skarga/{ | | GGG

Skarga dotyczyta wykonania przez geodete uprawnionego _prac
geodezyjnych dotyczacych ustalenia przebiegu granic dzialek nr 240/1, 239, 238, oraz 231
potozonych w _ Na podstawie dokumentacji sporzadzone] w wyniku
przeprowadzonego rozgraniczenia w dniach 6 listopada i 20 grudnia 1999 r. Burmistrz-
wydat w dniu 23 sierpnia 2000 r. decyzje o rozgraniczeniu ww. nieruchomosci. Operat
rozgraniczeniowy zostal przyjety do zasobu dopiero 9 wrzesnia 2005 r. pod numerem KERG

172/1999. W wyniku przeprowadzonej analizy tego operatu stwierdzono szereg
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nieprawidlowosci 1 btedow w wykonaniu ww. prac geodezyjnych przez -
_Na skutek stwierdzonych nieprawidlowosci i bledow skarge uznano za zasadna.

Pomimo tych nieprawidlowosci WINGiIK nie skierowal wniosku do Rzecznika
Dyscyplinarnego o wszczecie postepowania wyjasniajagcego z uwagi na uplyw czasu (art. 46¢
ust.1 ustawy Pgik).

Brak skierowania wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego uznaje si¢, jako dziatanie
nieprawidlowe, poniewaz zgodnie z art. 46e ustawy Pgik postepowanie wyjasniajace wobec
geodety uprawnionego prowadzone jest przez Rzecznika Dyscyplinarnego na wniosek WINGIK
lub GGK.

[str. 217 - 228 akt kontroli]

13. WIGK.11.1410.10.2016 skarga (| | GG

Skarga dotyczyla wykonania przez geodete uprawnionego _ prac

geodezyjnych w zwigzku 2z rozgraniczeniem nieruchomosci oznaczonej, jako dzialka
ewidencyjna 16 w_gmina-powiat- W wyniku analizy operatu
technicznego 1D.6640.280.2016, WINGiK stwierdzit wystepowanie nieprawidlowosci.
W zwigzku z wystepujacymi nieprawidlowosciami WINGiK wystapit do geodety uprawnionego
oraz do Starosty-ze stosownym pouczeniem.

Pomimo wystepowania nieprawidlowosci Organ nie skierowal wniosku do Rzecznika
Dyscyplinarnego.

Brak skierowania wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego uznaje si¢, jako dzialanie
nieprawidlowe, poniewaz zgodnie z art.46e ustawy Pgik postepowanie wyjasniajace wobec
geodety uprawnionego prowadzone jest przez Rzecznika Dyscyplinarnego na wniosek WINGIK
lub GGK.

[str. 229 - 236 akt kontroli]

14. WIGK.11.1410.12.2016 skarga( | | GzGP
Skarga dotyczyla wykonania przez geodete uprawnionego _ prac

geodezyjnych w celu sporzadzenia mapy do celéw projektowych do wykonania projektu budowy
sieci kanalizacji sanitarnej wraz z przylaczami i przepompowniami w miejscowos’ci-
W wyniku przeprowadzanej analizy WINGIK stwierdzil bledne przedstawienie granicy
pomiedzy dziatka 31/7 a dzialka 31/6 na mapie do celéw projektowych. Pomimo stwierdzonego
bledu w wykonaniu pracy geodezyjnej WINGIK nie skierowal wniosku do rzecznika
dyscyplinarnego o wszczgcie postepowania wyjasniajacego, lecz ograniczyl si¢ do przekazania
geodecie uprawnionemu pouczenia.

Brak skierowania wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego uznaje si¢, jako dziatanie
nieprawidlowe, poniewaz zgodnie z art. 46e ustawy Pgik postepowanie wyjasniajace wobec
geodety uprawnionego prowadzone jest przez Rzecznika Dyscyplinarnego na wniosek WINGIK

lub GGK.
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[str. 237 - 245 akt kontroli]

15. WIGK.1.1410.10.2017 skarga (| | | | | | D

Skarga na wykonanie przez geodet¢ uprawnionego — ustalenia
przebiegu granic nieruchomosci: dzialki nr 125/3 z dziatkami 106/3 i1 104/3 potozonymi
W obrqbie- gm.-powiat-w ramach pracy dotyczacej podziatu dziatki
rolnej 104 w obrgbie-zarejestrowanej pod nr 6640.219.2014 oraz pracy geodezyjnej
zarejestrowanej pod nr 6640.450.2014 dotyczacej wznowienia znakow granicznych dziatki nr
106/3. W wyniku analizy operatu technicznego stwierdzil wystepowanie nieprawidlowosci
w  wykonaniu ww. prac geodezyjnych. Nie skierowal jednak wniosku do rzecznika

dyscyplinarnego. W tresci pisma z dnia 30 maja 2017 r. WINGiK zawarl pouczenie geodety

uprawnionego (.

Brak skierowania wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego uznaje si¢, jako dziatanie
nieprawidlowe, poniewaz zgodnie z art.46e ustawy Pgik postepowania wyjasniajacego wobec
geodety uprawnionego prowadzone jest przez Rzecznika Dyscyplinarnego na wniosek WINGIK
lub GGK.

[str. 246 - 255 akt kontroli]

16. WIGK.11.1410.1.2017 skarga( | | | | G

Skarga dotyczy wykonania prac geodezyjnych na dzialce nr 384/5 polozonej w obrebie

- powiat- w ramach sporzadzania przez geodete uprawnionego -

dokumentacji geodezyjnej do podziatu nieruchomosci rolnej, dziatki 383/5 w obrqbie-

przyjetej do zasobu pod nr 6640.802.2017 oraz pracy geodezyjnej polegajacej na wznowieniu
zanikow granicznych dziatki nr 384/5 podtozonej w obrqbie-zarejestrowanej pod nr
6640.1211.2017 wykonanej przez geodete uprawnionego_ WINGiK w wyniku
analizy wykonania ww. prac geodezyjnych stwierdzit nieprawidlowosci. W zwigzku
z wystepujacymi nieprawidlowosciami wystapil do tych geodetow uprawnionych ze stosownym
pouczeniem. W ramach dziatan nadzorczych i kontrolnych nad dzialaniem organéw
administracji geodezyjnej i1 kartograficznej WINGIK skierowat stosowne pismo do Starosty
_ Pomimo stwierdzenia nieprawidtlowosci w wykonaniu prac geodezyjnych nie
skierowal wniosku do rzecznika dyscyplinarnego.

Brak skierowania wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego uznaje si¢, jako dziatanie
nieprawidlowe, poniewaz zgodnie z art. 46e ustawy Pgik prowadzenie postepowania
wyjasniajagcego  wobec  geodety uprawnionego prowadzone jest przez Rzecznika
Dyscyplinarnego na wniosek WINGIK lub GGK.

[str. 256 - 265 akt kontroli]

17. WiGK.11.1410.1.2017 skarga{ | |
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Skarga dotyczy wykonania prac geodezyjnych zwigzanych ze wznawianiem znakow
granicznych m.in. dla oddzialu lesnego 190/3LP polozonego w - z dziatkami
ewidencyjnymi nr 236 1 237 przez geodete uprawnionego _ (operat
zarejestrowany pod nr GN.6640.1110.2016). W wyniku przeprowadzonej analizy WINGiK
stwierdzil nieprawidlowosci formalne i usterki w sporzgdzeniu protokolu granicznego niemajgce
wpbywu na koncowy rezultat prac. W zwiazku ze stwierdzonymi usterkami WINGIK
w pismie z dnia 29 marca znak WIGK.I1.1410.1.2017 wystapil do geodety uprawnionego oraz
do Starosty_ze stosownym pouczeniem, natomiast nie skierowal wniosku do
rzecznika dyscyplinarnego.

Brak skierowania wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego uznaje si¢ jako dziatanie
nieprawidlowe, poniewaz zgodnie z art. 46e ustawy Pgik prowadzenie postepowania
wyjasniajacego  wobec  geodety uprawnionego prowadzone jest przez Rzecznika
Dyscyplinarnego na wniosek WINGIK lub GGK.

[str. 266 - 274 akt kontroli]

18. WIGK.11.1410.6.2017 skarga/{ | | GGG

Skarga dotyczy wykonania wznowienia znakdéw granicznych dzialek ewidencyjnych nr 26/6
i 27/1 potozonych w obrebie _ przez geodete uprawnionego -
_ W wyniku przeprowadzonego postepowania WINGiIK stwierdzit
nieprawidlowos¢- brak przekazania materiatéw powstatych w wyniku prac geodezyjnych do
zasobu. WINGiK wystapil do geodety uprawnionego z pouczeniem nie skierowal wniosku
do rzecznika dyscyplinarnego.
Brak skierowania wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego uznaje si¢, jako dzialanie
nieprawidlowe, poniewaz zgodnie z art.46e ustawy Pgik prowadzenie postepowania
wyjasniajagcego  wobec  geodety uprawnionego prowadzone jest przez Rzecznika

Dyscyplinarnego na wniosek WINGIK lub GGK.

[str. 275 - 282 akt kontroli]
Ustalenia
Kontrolowane postepowania dotyczyly skarg na wykonanie prac geodezyjnych przez
geodetow uprawnionych. We wszystkich kontrolowanych postepowaniach, w ktorych
stwierdzono wystepowanie nieprawidlowosci oraz uchybien w wykonaniu prac geodezyjnych
WINGIK wystepowal z pouczeniem do zainteresowanego geodety uprawnionego, oraz do
starosty. W zadnym z kontrolowanych postepowan nie kierowal wnioskow do Rzecznika
Dyscyplinarnego.
Takie dzialanie jest niezgodne z ustawa Pgik. Zgodnie z art.46e ust. 2 tej ustawy Rzecznik
Dyscyplinarny wszczyna postepowanie wyjasniajagce na wniosek WINGIK. Ocena, czy
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stwierdzone nieprawidlowosci oraz uchybienia daja podstawe do skierowania wniosku

o ukaranie do Wojewodzkiej Komisji Dyscyplinarnej nalezy do Rzecznika Dyscyplinarnego.
Natomiast skierowanie pism do starosty, ktory przyjal wadliwa dokumentacje do zasobu

WINGIK ze stosownym pouczeniem w ramach dziatan nadzorczych nad organem administracji

geodezyjnej jest dziataniem prawidtowym.

I11. Stan zorganizowania Rzecznika Dyscyplinarnego.

KPWINGIK przedstawit zespotowi kontrolujacemu GGK kopie wniosku do Wojewody
Kujawsko-Pomorskiego o powolanie Rzecznika Dyscyplinarnego (str. 50 akt kontroli), kopie
Powolania Rzecznika Dyscyplinarnego dla oséb wykonujgcych samodzielne funkcje w dziedzinie
geodezji i kartografii przez Wojewode Kujawsko-Pomorskiego (str. 52 akt kontroli), wraz
z Zarzadzeniem Nr 251/2015 Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 20 lipca 2015 r.
w sprawie wynagrodzenia Kujawsko-Pomorskiego Rzecznika Dyscyplinarnego oraz cztonkéw
Kujawsko-Pomorskiej Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej dla oséb  wykonujacych
samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kartografii (str. 64 - 65 akt kontroli).

Jak wynika z Regulaminu Inspekcji (str. 43 akt kontroli) do zakresu dziatania Rzecznika
Dyscyplinarnego nalezy w szczegdlnosci: prowadzenie postepowan wyjasniajacych w sprawach
dotyczacych odpowiedzialnosci dyscyplinarnej o0sob wykonujacych samodzielne funkcje
w dziedzinie geodezji 1 kartografii, skladania wnioskow do Wojewddzkiej Komisji
Dyscyplinarnej o ukaranie osob wykonujacych samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji
1 kartografii, udzial w ww. postepowaniach dyscyplinarnych w charakterze strony.

Jednoczesnie w Regulaminie Inspekcji zawarty jest zapis (str. 44 akt kontroli), ze
Rzecznik Dyscyplinarny i Wojewddzka Komisja Dyscyplinarna sa jednostkami orzekajacymi
w sprawach odpowiedzialnosci dyscyplinarnej o0s6b wykonujacych samodzielne funkcje
w dziedzinie geodezji i kartografii i w swoich dzialaniach sa niezawisli.

Jak wynika z Regulaminu Inspekcji do zakresu dzialania Wojewddzkiej Komisji
Dyscyplinarnej (str. 43 akt kontroli) nalezy w szczegdlnosci: przeprowadzania rozpraw
i wydawanie orzeczen w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci dyscyplinarnej o0sob
wykonujacych samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i1 kartografii, przekazywanie
prawomocnych orzeczen o ukaraniu Gtownemu Geodecie Kraju.

Zespol kontrolujacy GGK ustalil, ze w okresie objetym kontrola Rzecznikiem

Dyscyplinarnym byta _ powolana na to stanowisko przez Wojewode

Kujawsko-Pomorskiego z dniem 1 grudnia 2014 r. (str. 52 akt kontroli).

Jak wynika z wyjasnien KPWINGIK zawartych w pismie z dnia 123 kwietnia 2018 r.
WIGK.II.1610.1.2018 dla zespolu kontrolujagcego GGK (str. 283 - 284 akt kontroli), w latach

2016 - 2017 WINGiK skierowat do Rzecznika Dyscyplinarnego 8 wnioskéw o ukaranie geodetow
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(5 wnioskow w 2016 r. i 3 wnioski w 2017 r.). Wigkszos¢ wnioskow (3) jest wynikiem
przeprowadzonych kontroli w Starostwach Powiatowych w Sepolnie Krajenskim i Golubiu-
Dobrzyniu. Jeden wniosek (WIGK.724.1.2016) zostal sporzgdzony w zwiqzku z powzieciem
informacji o wyroku Sqdu Rejonowego w - ktorym zostalo stwierdzone falszerstwo
dokumentacji  geodezyjnej z  rozgramiczenia  nieruchomosci oraz jeden  wniosek
(WIGK.724.5.2016) w zwigzku ze skargami na wykonawce pracy geodezyjnej. Natomiast jeden
wniosek (WIGK.724.2.2016) zostal sporzgdzony w zwiqgzku z przeprowadzong kontrolg
przedsiebiorcy w zakresie zgodnosci wykonywania prac geodezyjnych i kartograficznych ze
standardami technicznymi dotyczqgcymi geodezji, kartografii oraz krajowego systemu informacji
o trenie; wypelniania obowigzku zglaszania prac geodezyjnych i kartograficznych oraz
przekazywania materialow i informacji uzyskanych w wyniku tych prac do panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego i posiadania uprawnien zawodowych przez osoby wykonujgce
samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kartografii, o ktorych mowa w art. 42 ust. 1 ustawy
Pgik. W Starostwie Powiatowym w Sepdlnie Krajenskim w 2013 r. zostala przeprowadzona
kontrola kompleksowa, ktora miala na celu zbadal caloksztalt dzialalnosci jednostki
kontrolowanej w zakresie dotyczgcym geodezji i kartografii zgodnie z rozporzgdzeniem Rady
Ministrow z dnia 28 sierpnia 2001 r. w sprawie kontroli urzedow, instytucji publicznych
i przedsigbiorcow w zakresie przestrzegani przepisow dotyczqcych geodezji i kartografii.
W ramach przeprowadzonej kontroli pracownicy Inspekcji dokonali oceny operatow
technicznych, positkujgc sie wynikami prac terenowych przeprowadzonych przez nich. W wyniku
tych ustalen zostaly sporzqdzone 3 wnioski o ukaranie (WIGK.724.3.2015, WIGK.724.3.2016,
WIGK.724.4.2016). W Starostwie Powiatowym w Golubiu-Dobrzyniu w 2014 r. zostala
przeprowadzona kontrola kompleksowa, ktora miala na celu zbadaé caloksztalt dzialalnosci
Jednostki kontrolowanej w zakresie dotyczqgcym geodezji i kartografii zgodnie z rozporzqdzeniem
Rady Ministréw z dnia 28 sierpnia 2001 r. w sprawie kontroli urzedow, instytucji publicznych
i przedsigbiorcow w zakresie przestrzegania przepisow dotyczgcych geodezji i kartografii, ze
szczegolnym uwzglednieniem w przedmiocie prawidlowosci przyjmowania do zasobu opracowan
geodezyjnych i kartograficznych, pod wzgledem, jakosci i zgodnosci ze standardami
technicznymi dotyczgcymi geodezji, kartografii oraz krajowego systemu informacji, ze
szczegolnym uwzglednieniem wypelniania obowigzku stosowania wlasciwego systemu odniesien
przestrzennych, okreslonego w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 15 paZdziernika 2012 r.
w sprawie panstwowego systemu odniesien przestrzennych. W ramach przeprowadzonej kontroli
dokonano oceny kontroli przekazywanych do panstwowego zasobu  geodezyjnego
i kartograficznego operatow technicznych, positkujgc si¢ wynikami prac terenowych
przeprowadzonych przez pracownikow Wojewodzkiej Inspekcji geodezyjnej i Kartograficznej lub
powolanego bieglego. Na podstawie tych ustalen zostaly sporzgdzone 3 wnioski o ukaranie

(WIGK.724.1.2017, WIGK.724.2.2017, WIGK.724.3.2017).
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KPWINGIK przekazat zespotowi kontrolujacemu GGK spis spraw prowadzonych pod
znakiem 724 - Postepowanie kwalifikacyjne i uprawnienia geodetow (str. 285 akt kontroli),
z ktorego wynika, iz w 2016 r. KPWINGiIK przekazal 5 wnioskow do Rzecznika
Dyscyplinarnego

0 Wwszczecie postgpowania wyjasniajacego wobec geodetow: —

1. WIGK.724.1.2016 Wniosek KPWINGIK z dnia 13 stycznia 2017 r. do Rzecznika
Dyscyplinarnego o wszczecie postepowania wyjasniajacego w sprawie naruszenia
przepisOw prawa przez geodete _ posiadajacego uprawnienia
zawodowe w dziedzinie geodezji i kartografii nr - w zakresach 1 1 2 przy
wykonywaniu prac geodezyjnych KERG: 741/2012 w zwiazku z wyrokiem Sadu

Rejonowego W-

7 pisma KPWINGIK wynika, ze skierowanie wniosku do Rzecznika
Dyscyplinarnego bylo spowodowane wyrokiem Sadu Rejonowego W-Z dnia 13
sierpnia 2015 r. sygn. akt—zostal oskarzony m.in. o to,
ze w okresie od 23 pazdziernika 2012 r. do 18 marca 2013 r. w nieustalonym miejscu

przerobil dokumentacje zwigzana z rozgraniczeniem dzialek ewidencyjnych nr 179/2
i 177 z dzialka ewidencyjng nr 181/2 polozonych w miejscowosci _

—oraz o przesunig¢cie znakdw granicznych, a takze w zwigzku

ze skargg osob fizycznych na czynnosci wykonane przez ww. geodete.

Zawiadomieniem z dnia 18 stycznia 2017 r. znak: WIGK.IIL.7250.1.2017, na
podstawie art. 46e ust. 2 ustawy Pgik, Rzecznik Dyscyplinarny zawiadomit geodete;-
_ 0 Wwszczgciu postgpowania wyjasniajacego W sprawie naruszenia
przepisow prawa oraz niedochowania nalezytej starannosci przez ww. geodete podczas
wykonywania pracy geodezyjnej objetej zgltoszeniem KERG: 741/2012 oraz w zwiagzku
z wyrokiem Sadu Rejonowego W-Z dnia 13 sierpnia 2015 r. sygn._
Obwiniony zostal pouczony o prawach wynikajacych z art. 46e ust. 2 ustawy Pgik oraz
wezwany do zlozenia pisemnych wyjasnien, w terminie 14 dni od dnia otrzymania

zawiadomienia.

Pismem z dnia 20 marca 2017 r. sygn. akt WIGK.III.7250.1.2017 Rzecznik
Dyscyplinarny skierowat do Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej wniosek o ukaranie
_ wykonujacego zawod geodety 1 wydanie na posiedzeniu orzeczenia
uznajgcego wing¢ obwinionego oraz wymierzenie kary przewidzianej w art. 46a ust. 1 pkt
3 ustawy Pgik, tj. zawieszenia mozliwosci wykonywania uprawnien zawodowych na okres

od 6 miesiecy do 1 roku.

[str. 286-290, 387 - 394 akt kontroli]
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2. WIGK.724.2.2016 Wniosek KPWINGiK z dnia 9 maja 2016 r. do Rzecznika
Dyscyplinarnego o wszczecie postepowania wyjasniajacego wobec geodety_

_posiadaj acego uprawnienia zawodowe nr-

Skierowanie wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego bylo wynikiem kontroli
problemowej przeprowadzone przez pracownikéw Inspekcji dotyczacej m.in. posiadania
uprawnien zawodowych przez osoby wykonujace samodzielne funkcje w dziedzinie
geodezji i kartografii, wypetniania przez jednostk¢ obowigzku zglaszania prac geodezyjnych
1 kartograficznych oraz przekazywania materialéw i informacji uzyskanych w wyniku tych
prac do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego, zgodnosci wykonywania
prac geodezyjnych i kartograficznych ze standardami technicznymi dotyczacymi geodezji
1 kartografii oraz krajowego systemu informacji o terenie. Kontroli poddano m. in. operaty
techniczne: KERG: 1531/2013, KERG: 3010/2013, KERG: 3385/2013, KERG: 3386/2013,
KERG: 4103/2013. Zgromadzony material dowodowy potwierdzil, ze prace geodezyjne
zostaly wykonane z naruszeniem prawa, niedochowaniem nalezytej starannosci oraz

niezgodnie z zasadami wspotczesnej wiedzy techniczne;.

Whniosek KPWINGiK wplynal do Rzecznika Dyscyplinarnego w dniu 10 maja 2016 r.
Postanowieniem z dnia 12 maja 2016 r. sygn. akt WIGK.II1.2153.1.1.2016 Rzecznik
Dyscyplinarny wszczal postepowanie wyjasniajace wobec geodety - -
_W sprawie dokonania czynu polegajacego na wykonaniu prac geodezyjnych
dotyczacych map do celow projektowych oraz inwentaryzacji powykonawczych bez
nalezytej starannosci, niezgodnie z zasadami wspodtczesnej wiedzy technicznej

i obowigzujacymi przepisami prawa, tj. o przewinienie dyscyplinarne z art. 46 ustawy Pgik.

Zawiadomieniem z dnia 12 maja 2016 r., na podstawie art. 46e ust. 2 ustawy Pgik,
Rzecznik Dyscyplinarny zawiadomil geodetg — o wydaniu
postanowienia 0 Wwszczeciu postepowania wyjasniajacego w celu zebrania materiatu
dowodowego i ustalenia, czy daje on podstawy do skierowania do Wojewodzkiej Komisji
Dyscyplinarnej wniosku o ukaranie. Jednoczesnie w ww. zawiadomieniu geodeta zostat
pouczony o obowiazkach wynikajacych z art. 75 § 1, 132 § 112, 133 § 2, 138 1 139 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555 ze zm.),
zwany dalej Kpk.

Rzecznik  Dyscyplinarny, pismem z dnia 13 maja 2016 r. sygn. akt:
WIGK.II1.2153.1.1.2016, wystapil do Starosty_o przestanie poswiadczonych
kopii z operatow technicznych wskazanych we wniosku WINGiK, tj. Stron, ktére zawierajg
klauzule potwierdzajgcq przyjecie dokumentacji do zasobu i nadania jej numeru

ewidencyjnego. Ponadto Rzecznik Dyscyplinarny zwrodcit sie do Starosty _

o udzielenie informacji, czy ww. operaty (skontrolowane podczas kontroli problemowe;j
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przedsiebiorcy w 2013 r. przez WINGIK) zostaly poprawione przez wykonawce, a jesli tak
o przestanie poprawionych dokumentow. Rzecznik wniost o przekazanie przez Staroste

powyzszych wyjasnien i dokumentéw w terminie 14 dni od dnia otrzymania pisma.

Pismem z dnia 6 czerwca 2016 r. sygn. akt WIGK.IL.2153.1.1.2016 Rzecznik
Dyscyplinarny wezwat geodetq—do osobistego stawiennictwa w dniu
30 czerwca 2016 r. przed Rzecznikiem Dyscyplinarnym w charakterze osoby podejrzanej
o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego w sprawie wszczgtej postanowieniem z dnia 12

maja 2016 r. celem ztozenia wyjasnien.

W dniu 6 czerwca 2016 r. Rzecznik Dyscyplinarny wydat Postanowienie
o przedstawieniu zarzutow, sygn. akt WIGK.II1.2153.1.1.2016, ktorego tres¢ ogloszono

geodecie—w dniu 30 czerwca 2016 r.

Rzecznik Dyscyplinarny przekazal geodecie uprawnionemu Pouczenie o uprawnieniach
i obowigzkach obwinionego w postepowaniu wyjasniajgcym, ktore obwiniony otrzymat
w dniu 30 czerwca 2016 r. i potwierdzil wlasnorecznym podpisem. Wyjasnienia
obwinionego zostaly zlozonego w dniu 30 czerwca 2016 r. godz. 9:00 do PROTOKOLU

przestuchania geodety uprawnionego, ktorego dotyczy postepowanie. Protokdt zostat

podpisany przez Rzecznika Dyscyplinarnego i geodete uprawnionego _

Pismem z dnia 20 lipca 2016 r. sygn. akt WIGK.II.2153.1.1.2016 Rzecznik
Dyscyplinarny skierowal do Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej wniosek o ukaranie
_ wykonujacego zawdd geodety i wydanie na posiedzeniu
orzeczenia uznajacego wing obwinionego oraz wymierzenie uzgodnionej z obwinionym
kary przewidzianej w art. 46a ust. 1 pkt 2 ustawy Pgik, tj. nagany.

[str. 291 -300, 333 - 352 akt kontroli]

3. WIGK.724.3.2016 Wniosek KPWINGIiK z dnia 9 czerwca 2016 r. do Rzecznika
Dyscyplinarnego o wszczgcie postgpowania wyjasniajacego wobec geodety -

_posiadaj acego uprawnienia zawodowe nr-

Skierowanie wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego bylo wynikiem kontroli
kompleksowej przeprowadzonej przez pracownikow Inspekcji w dniach od 17 czerwca do
30 grudnia 2013 r. dotyczacej m.in. prowadzenia panstwowego zasobu geodezyjnego
1 kartograficznego w Starostwie Powiatowym w_ w tym prawidtowosci
przyjmowania do zasobu opracowan geodezyjnych i kartograficznych, pod wzgledem,

jakosci i zgodnosci ze standardami technicznymi dotyczacymi geodezji i kartografii oraz
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krajowego systemu informacji o terenie. Kontroli poddano m. in. operaty techniczne: KERG
148/2013, KERG 634/2013, KERG 232/2013, KERG 297/2013, ktére zostaly wykonane
pod kierownictwem_ Zgromadzony materiat dowodowy potwierdzit,
ze prace geodezyjne zostaly wykonane z naruszeniem prawa, niedochowaniem nalezytej

starannosci oraz niezgodnie z zasadami wspolczesnej wiedzy techniczne;j.

Whniosek WINGiK wptynat do Rzecznika Dyscyplinarnego w dniu 9 czerwca 2016 r.
Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2016 r. sygn. akt WIGK.II1.2153.1.2.2016 Rzecznik
Dyscyplinarny wszczal postepowanie wyjasniajace wobec geodety_
w sprawie dokonania czynu polegajacego na wykonaniu prac geodezyjnych bez nalezytej
starannosci, niezgodnie z zasadami wspolczesne] wiedzy technicznej i obowigzujacymi

przepisami prawa, tj. o przewinienie dyscyplinarne z art. 46 pkt 1 1 2 ustawy Pgik.

Zawiadomieniem z dnia 14 czerwca 2016 r., na podstawie art. 46e ust. 2 ustawy Pgik,
Rzecznik Dyscyplinarny zawiadomit geodete _ o wydaniu
postanowienia 0 Wwszczeciu postepowania wyjasniajacego w celu zebrania materiatu
dowodowego i ustalenia, czy daje on podstawy do skierowania do Wojewodzkiej Komisji
Dyscyplinarnej wniosku o ukaranie. Jednoczesnie w ww. zawiadomieniu geodeta zostat

pouczony o obowigzkach wynikajacych zart. 75 § 1, 132§ 112, 133 § 2, 1381 139 Kpk.

Pismem z dnia 18 lipca 2016 r. sygn. akt WIGK.II1.2153.1.2.2016 Rzecznik
Dyscyplinarny wezwat geodetq_do osobistego stawiennictwa w dniu 17

sierpnia 2016 r. przed Rzecznikiem Dyscyplinarnym w charakterze osoby podejrzanej
o popelnienie przewinienia dyscyplinarnego w sprawie wszczgtej postanowieniem z dnia 14

czerwca 2016 r. celem zlozenia wyjasnien.

W dniu 18 lipca 2016 r. Rzecznik Dyscyplinarny wydat Postanowienie o przedstawieniu
zarzutéw, sygn. akt WIGK.II1.2153.1.2.2016, ktérego tresé ogloszono geodecic ()

_W dniu 17 sierpnia 2016 r. oraz pouczono geodete o uprawnieniach

i obowigzkach obwinionego w postepowaniu wyjasniajacym.

Pismem z dnia 16 listopada 2016 r. sygn. akt WIGK.II.2153.1.2.2016 Rzecznik

Dyscyplinarny skierowal do Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej wniosek o ukaranie

_ wykonujacego zawod geodety i wydanie na posiedzeniu orzeczenia

uznajacego wing obwinionego oraz wymierzenie uzgodnionej z obwinionym kary

przewidzianej w art. 46a ust. 1 pkt 1 ustawy Pgik, tj. upomnienia.

[str. 308 - 310, 353 - 367 akt kontroli]

22




4. WIGK.724.4.2016 Wniosek KPWINGIK z dnia 9 czerwca 2016 r. do Rzecznika
Dyscyplinarnego o wszczecie postgpowania wyjasniajacego wobec geodety-

_posiadajqcej uprawnienia zawodowe nr-

Skierowanie wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego bylo wynikiem kontroli
kompleksowej przeprowadzonej w dniach od 17 czerwca do 30 grudnia 2013 r. przez
pracownikow Inspekcji dotyczacej m.in. prowadzenia panstwowego zasobu geodezyjnego
1 kartograficznego w Starostwie Powiatowym w_ w tym prawidlowosci
przyjmowania do zasobu opracowan geodezyjnych i kartograficznych, pod wzgledem
jakosci i zgodnosci ze standardami technicznymi dotyczacymi geodezji i kartografii oraz
krajowego systemu informacji o terenie. Kontroli poddano m. in. operaty techniczne: KERG
709/2013, KERG 553/2013, KERG 546/2013, ktére zostaty wykonane pod kierownictwem
_ Zgromadzony materiat dowodowy potwierdzil, Zze prace
geodezyjne zostaly wykonane z naruszeniem prawa, niedochowaniem nalezytej starannosci

oraz niezgodnie z zasadami wspotczesnej wiedzy techniczne;.

Whniosek WINGiK wptynal do Rzecznika Dyscyplinarnego w dniu 9 czerwca 2016 r.
Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2016 r. sygn. akt WIGK.II1.2153.1.3.2016 Rzecznik
Dyscyplinarny wszczal postepowanie wyjasniajace wobec geodety_
w sprawie dokonania czynu polegajacego na wykonaniu prac geodezyjnych bez nalezytej
starannosci, niezgodnie z zasadami wspolczesne] wiedzy technicznej i obowigzujacymi

przepisami prawa, tj. o przewinienie dyscyplinarne z art. 46 pkt 1 1 2 ustawy Pgik.

Zawiadomieniem z dnia 14 czerwca 2016 r., na podstawie art. 46e ust. 2 ustawy Pgik,
Rzecznik Dyscyplinarny zawiadomil geodete — o wydaniu
postanowienia 0 Wwszczeciu postepowania wyjasniajacego w celu zebrania materiatu
dowodowego i ustalenia, czy daje on podstawy do skierowania do Wojewodzkiej Komisji
Dyscyplinarnej wniosku o ukaranie. Jednoczesnie w ww. zawiadomieniu geodeta zostal

pouczony o obowigzkach wynikajacych zart. 75 § 1, 132 § 112, 133 § 2, 1381 139 Kpk.

Pismem 2z dnia 18 lipca 2016 r. sygn. akt WIGK.II.2153.1.2.2016 Rzecznik
Dyscyplinarny wezwal geodete;_do osobistego stawiennictwa w dniu
19 sierpnia 2016 r. przed Rzecznikiem Dyscyplinarnym w charakterze osoby podejrzanej
o popelnienie przewinienia dyscyplinarnego w sprawie wszczgtej postanowieniem z dnia 14

czerwca 2016 r. celem ztozenia wyjasnien.

W dniu 18 lipca 2016 r. Rzecznik Dyscyplinarny wydal Postanowienie o przedstawieniu
zarzutow, sygn. akt WIGK.III.2153.1.2.2016, ktérego tres¢ ogloszono geodeci-
_W dniu 19 sierpnia 2016 r. oraz pouczono o uprawnieniach i obowigzkach
obwinionej w postepowaniu wyjasniajacym.
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Pismem z dnia 15 listopada 2016 r. sygn. akt WIGK.II[.2153.1.3.2016 Rzecznik

Dyscyplinarny skierowat do Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej wniosek o ukaranie

_ wykonujacej zawod geodety 1 wydanie na posiedzeniu orzeczenia

uznajagcego wine obwinionego oraz wymierzenie uzgodnionej z obwiniong kary

przewidzianej w art. 46a ust. 1 pkt 2 ustawy Pgik, tj. nagany.
[str. 309 - 314, 368 - 381 akt kontroli]

5. WIGK.724.5.2016 Wniosek KPWINGIiK z dnia 16 grudnia 2016 r. do Rzecznika
Dyscyplinarnego o wszczecie postepowania wyjasniajacego wobec geodety_

_posiadajqcego uprawnienia zawodowe nr-

Skierowanie wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego bylo wynikiem przeprowadzonego

postepowania wyjasniajacego przez KPWINGiK na skutek ztozenia skargi na dziatania

geodety (Y -~ osobs fizycn-. (S

Zgromadzony materiat dowodowy potwierdzil, Ze praca geodezyjna KERG

1836/99/2012 polegajaca na wznowieniu znakoéw granicznych dzialek o numerach 884/1

i 885 polozonych w obre;bie_ gmina- zostata wykonana z naruszeniem

prawa, niedochowaniem nalezytej starannosci oraz niezgodnie z zasadami wspdlczesnej

wiedzy technicznej, a zatem z naruszeniem art. 42 ust. 3 ustawy Pgik.
Whiosek KPWINGiK wptynal do Rzecznika Dyscyplinarnego w dniu 28 grudnia 2016 r.

Pismem z dnia 14 marca 2017 r. sygn. akt WIGK.IIL.2153.1.4.2016 Rzecznik
Dyscyplinarny skierowal do Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej wniosek o ukaranie
_ wykonujacego zawod geodety 1 wydanie na posiedzeniu
orzeczenia uznajgcego wine obwinionego oraz wymierzenie uzgodnionej z obwiniong kary

przewidzianej w art. 46a ust. 1 pkt 1 ustawy Pgik, tj. upomnienia.
[str. 315-317, 382 - 385 akt kontroli]

6. WIGK.724.1.2017 Wniosek KPWINGiK z dnia 26 kwietnia 2017 r. do Rzecznika
Dyscyplinarnego o wszczecie postepowania wyjasniajacego wobec geodety -

_posiadaj acego uprawnienia zawodowe nr-

Skierowanie wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego bylo wynikiem kontroli
kompleksowej przeprowadzonej przez pracownikow Inspekcji w 2014 r. dotyczacej m.in.
prowadzenia panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego w Starostwie Powiatowym
w _ w tym prawidlowosci przyjmowania do zasobu opracowan
geodezyjnych 1 kartograficznych, pod wzgledem jakosci i zgodnosci ze standardami

technicznymi dotyczacymi geodezji i kartografii oraz krajowego systemu informacji o terenie.
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Kontroli poddano m. in. operaty techniczne o oznaczeniach kancelaryjnych GN.6640.766.2014,
GN.6640.170.2014, ktore zostaly wykonane pod kierownictwem—
Zgromadzony material dowodowy potwierdzil, ze prace geodezyjne zostaly wykonane
z naruszeniem prawa, niedochowaniem nalezytej starannosci oraz niezgodnie z zasadami

wspotczesnej wiedzy techniczne;.

Whniosek KPWINGiK wptynal do Rzecznika Dyscyplinarnego w dniu 27 kwietnia 2017
r. Zawiadomieniem z dnia 9 maja 2017 r. znak: WIGK.II1.7250.2.2017, na podstawie art. 46e
ust. 2 ustawy Pgik, Rzecznik Dyscyplinarny zawiadomil geodete —
0 Wszczeciu postepowania wyjasniajgcego W sprawie naruszenia przepisOw prawa oraz
niedochowania nalezytej staranno$ci przez ww. geodete. Pismem z dnia 21 czerwca 2017 r.
sygn. akt WIGK.II1.7250.2.2017 Rzecznik Dyscyplinarny skierowal do Wojewddzkiej Komisji
Dyscyplinarnej wniosek o ukaranie_ wykonujacego zawod geodety
i wydanie na posiedzeniu orzeczenia uznajacego wine obwinionego oraz wymierzenie
uzgodnionej z obwinionym kary przewidzianej w art. 46a ust. 1 pkt 1 ustawy Pgik, tj.
upomnienia. Rzecznik Dyscyplinarny przekazal rowniez zespotowi kontrolujacemu GGK kopie:
Odwolania skierowanego do Odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej z dnia 3 listopada 2017 r.

oraz Wniosek o uzasadnienia orzeczenia i dorg¢czenie odpisu orzeczenia z uzasadnieniem z dnia

28 lutego 2018 r.
[str. 319 -323, 395 - 407 akt kontroli]

7. WIGK.724.2.2017 Wniosek KPWINGIiK z dnia 28 kwietnia 2017 r. do Rzecznika
Dyscyplinarnego o wszczecie postepowania wyjasniajacego wobec geodety _

_posiadaj acego uprawnienia zawodowe nr-

Skierowanie wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego bylo wynikiem kontroli
kompleksowej przeprowadzonej przez pracownikoéw Inspekcji w 2014 r. dotyczacej m.in.
prowadzenia panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego w Starostwie Powiatowym
w _ w tym prawidlowosci przyjmowania do zasobu opracowan
geodezyjnych 1 kartograficznych, pod wzgledem jakosci i zgodnosci ze standardami
technicznymi dotyczacymi geodezji i kartogratii oraz krajowego systemu informacji o terenie.
Kontroli poddano m. in. operat techniczny o oznaczeniu kancelaryjny GN.6640.602.2014,

ktéry zostal wykonany przez— Zgromadzony material dowodowy

potwierdzit, ze praca geodezyjna zostata wykonane z nieprawidtowosciami.

Whniosek KPWINGiK wplynal do Rzecznika Dyscyplinarnego w dniu 4 maja 2017 r.
Zawiadomieniem z dnia 11 maja 2017 r. znak: WIGK.IIL.7250.3.2017, na podstawie art. 46e

ust. 2 ustawy Pgik, Rzecznik Dyscyplinarny zawiadomit geodete;—

0 Wszczeciu postepowania wyjasniajacego W sprawie naruszenia przepisOw prawa oraz
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niedochowania nalezytej starannosci przez ww. geodete. Pismem z dnia 21 czerwca 2017 r.
sygn. akt WIGK.II1.7250.3.2017 Rzecznik Dyscyplinarny skierowat do Wojewddzkiej Komisji
Dyscyplinarnej wniosek o ukaranie— wykonujacego zawod geodety
1 wydanie na posiedzeniu orzeczenia uznajacego win¢ obwinionego oraz wymierzenie
uzgodnionej z obwinionym kary przewidzianej w art. 46a ust. 1 pkt 1 ustawy Pgik, tj.
upomnienia. Rzecznik Dyscyplinarny przekazal rowniez zespotowi kontrolujacemu GGK kopie
Whniosku o uzasadnienia orzeczenia i doreczenie odpisu orzeczenia z uzasadnieniem z dnia 28

lutego 2018 r.
[str. 324 -327,408 - 417 akt kontroli]

8. WIGK.724.3.2017 Wniosek KPWINGIK z dnia 14 czerwca 2017 r. do Rzecznika
Dyscyplinarnego o wszczgcie postgpowania wyjasniajacego wobec geodety_

-posiadaj acego uprawnienia zawodowe nr-

Skierowanie wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego byto wynikiem kontroli
kompleksowej przeprowadzonej przez pracownikow Inspekcji w 2014 r. dotyczacej m.in.
prowadzenia panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego w Starostwie Powiatowym
w _ w tym prawidlowosci przyjmowania do zasobu opracowan
geodezyjnych 1 kartograficznych, pod wzgledem jakosci i zgodnosci ze standardami
technicznymi dotyczacymi geodezji i kartografii oraz krajowego systemu informacji o terenie.
Kontroli poddano m. in. operat techniczny o oznaczeniu kancelaryjnym GN.6640.565.2014,

ktéry zostal wykonane pod kierownictwem_ Zgromadzony material

dowodowy potwierdzil, ze praca geodezyjna zostata wykonane z nieprawidtowosciami.

Whiosek KPWINGiK wplynal do Rzecznika Dyscyplinarnego w dniu 14 czerwca 2017 r.
Zawiadomieniem z dnia 26 czerwca 2017 r. znak: WIGK.II1.7250.4.2017, na podstawie art. 46e
ust. 2 ustawy Pgik, Rzecznik Dyscyplinarny zawiadomit geodete _
0 Wszczeciu postepowania wyjasniajacego W sprawie naruszenia przepisOw prawa oraz
niedochowania nalezytej starannosci przez ww. geodete. Pismem z dnia 21 lipca 2017 r. sygn.
akt WIGK.III.7250.4.2017 Rzecznik Dyscyplinarny skierowat do Wojewodzkiej Komisji
Dyscyplinarnej wniosek o ukaranie _ wykonujacego zawod geodety
i wydanie na posiedzeniu orzeczenia uznajacego wine obwinionego oraz wymierzenie
uzgodnionej z obwinionym kary przewidzianej w art. 46a ust. 1 pkt 1 ustawy Pgik, tj.

upomnienia.
[str. 328 -331, 418 - 428 akt kontroli]

Ustalenia:
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W ocenie zespotu kontrolujacego GGK z uwagi na brak uregulowan prawnych w ustawie
Pgik dotyczacych trybu i procedur dziatania Rzecznika Dyscyplinarnego, zespdl kontrolujacy
GGK opisal tylko stan faktyczny podejmowanych dziatan przez Rzecznika Dyscyplinarnego
w zakresie ich formy, bez oceny. Natomiast dziatania Rzecznika Dyscyplinarnego wynikajace

z art. 46e ustawy Pgik oceniano jako prawidlowe.

1V. Stan zorganizowania Wojewdodzkiej Komisji Dyscyplinarnej.

KPWINGIK przedstawit zespolowi kontrolujacemu GGK kopi¢ wniosku do Wojewody
Kujawsko-Pomorskiego o powotanie cztonkow Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej (str. 53-
55 akt kontroli), Zarzadzenie Nr 171/2014 Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 26
listopada 2014 r. w sprawie powotania Kujawsko-Pomorskiej Komisji Dyscyplinarnej dla osob
wykonujacych samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kartografii w Bydgoszczy oraz
okreslenia jej siedziby (str. 56 - 57 akt kontroli). Zarzadzeniem Nr 171/2014 z dnia 26 listopada
2014 r. Wojewoda Kujawsko-Pomorski powotal na 4-letnig kadencje¢ 8 cztonkéw Wojewddzkiej
Komisji Dyscyplinarnej, w tym Przewodniczacego - _ (str. 56 akt
kontroli). Kadencja czlonkow Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej rozpoczgla si¢ z dniem
1 stycznia 2015 r. Wojewodzka Komisja Dyscyplinarna orzeka w I instancji w sprawach
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej wobec 0séb wykonujacych samodzielne funkcje w dziedzinie
geodezji i kartografii.

KPWINGiK przedstawil zespotowi kontrolujgcemu GGK kopie Regulaminu Kujawsko-
Pomorskiej Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej w Bydgoszczy dla oséb wykonujacych
samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji 1 kartografii (str. 58 - 63 akt kontroli), ustalonego na
podstawie Zarzadzenia nr 171/2014 Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 26 listopada
a 2014 r. oraz kopi¢ Zarzadzenia nr 251/2015 Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 20 lipca
2015 r. sprawie wynagrodzenia Kujawsko-Pomorskiego Rzecznika Dyscyplinarnego oraz
cztonkéw Kujawsko-Pomorskiej Wojewodzkiej Komisji Dyscyplinarnej dla os6b wykonujacych
samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kartografii w Bydgoszczy (str. 64 - 65 akt kontroli).

Regulamin Komisji Dyscyplinarnej okresla tryb pracy, organizacj¢ i zasady dzialania
Komisji oraz zawiera przepisy porzadkowe dotyczace rozprawy.

Komisja orzeka w skladach trzyosobowych zgodnie z art. 46j ustawy Pgik. Obshluge
administracyjna zapewnia Wojewoda Kujawsko —Pomorski. Do zakresu dziatania Wojewddzkiej
Komisji Dyscyplinarnej ( str. 43 akt kontroli nalezy w szczegdlnosci: 1) przeprowadzanie
rozpraw i wydawanie orzeczen w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci dyscyplinarnej osob
wykonujacych samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i1 kartografii; 2) przekazywanie

prawomocnych orzeczen o ukaraniu GGK.
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Na podstawie udostepnionej dokumentacji stwierdzono, ze w okresie kontrolowanym
odbyty sie rozprawy przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego_zakoﬁczone
prawomocnym orzeczeniem o ukaraniu:

1. 12 kwietnia 2016 r.- Sygn. akt WIGK.1.IV.101.1.1.2016,

2. 29 listopada 2016 r.- Sygn. akt WIGK.I.IV.101.1.2.2016 ,

3. 16 grudnia 2016 r.- Sygn. akt WIGK.I.IV.101.1.3.2016,

4. 19 stycznia 2016 r. Sygn. akt WIGK.1.IV.101.1.4.2016,

5. 9czerwca 2017 r.- Sygn. akt WIGK.1.IV.7251.2.2017,

6. 17 listopada 2017 r.- Sygn. akt WIGK.I.IV.7251.5.2017,

7. 25 kwietnia 2017 r. Sygn. akt WIGK.I.IV.7251.1.2017.

Powyzsze orzeczenia zostaly przekazane na podstawie art. 46s ustawy Pgik do GGK.
Odwotania od dwoch ponizszych orzeczen przekazano za posrednictwem Kujawsko-Pomorskiej
Komisji Dyscyplinarnej do Odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej zgodnie z art.46n:

1. 20 pazdziernika 2017 r.- Sygn. akt WIGK.I.IV.7251.3.2017

2. 14 wrzesnia 2017 r.- Sygn. akt WIGK.1.IV.7251.4.2017.

[str. 429-553 akt kontroli]

Ustalenia:

Zespo6t kontrolujacy GGK odnidst si¢ tylko do przedstawienia prowadzonych postepowan
dyscyplinarnych w okresie kontrolowanym. Stan zorganizowania  Kujawsko-Pomorskiej
Komisji Dyscyplinarnej oceniano pozytywnie, jako zgodny z przepisami art.46g-46s ustawy
Pgik.

V. Whnioski i ocena dzialalnosci.

W  oparciu o przedstawione  powyzej ustalenia  oceniono  pozytywnie
z nieprawidlowos$ciami skontrolowang dzialalnos¢ KPWINGIiK, wykonujacego zadania
Wojewody okreslone w art. 7b ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy Pgik, majac na uwadze stan prawny
obowigzujacy w okresie objetym kontrola.

Powyzsza ogdlna ocena skontrolowanej dziatalnosci KPWINGIK wynika z kontroli
sposobu zorganizowania Kujawsko-Pomorskiej Wojewddzkiej Komisji Dyscyplinarnej,
Rzecznika Dyscyplinarnego w  strukturze organizacyjnej KPUW, kontroli prowadzenia
postepowan skargowych i wyjasniajacych dotyczacych wykonywania prac geodezyjnych lub

kartograficznych majac na uwadze kryterium legalnosci, rzetelnosci i celowosci.
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1. Prawidlowosé prowadzenia postepowan skargowych oraz wyjasniajgcych w zakresie
wlasciwosci Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego

dotyczqcych prawidlowosci wykonywania prac geodezyjnych i kartograficznych.

Pozytywnie z nieprawidlowosciami oceniono sposdéb prowadzenia postgpowan
skargowych.

Jako nieprawidlowo$¢ oceniono:

- we wszystkich kontrolowanych postepowaniach, w ktorych stwierdzono
nieprawidlowosci oraz uchybienia wykonania prac geodezyjnych KPWINGiK nie
kierowal wnioskéw do Rzecznika Dyscyplinarnego.

Zgodnie z art.46e ust.1 ustawy Pgik prowadzenie postepowania wyjasniajacego wobec
geodety uprawnionego nalezy do Rzecznika Dyscyplinarnego. W przypadku stwierdzenia
niezgodnosci wykonania pracy geodezyjnej z przepisami ustawy Pgik, brak skierowania
wniosku do Rzecznika Dyscyplinarnego ( art.46e ust.2) jest naruszeniem wilasciwosci
przez KPWINGiK — ocena, czy stwierdzone nieprawidlowosci moga skutkowad
skierowaniem wniosku o wszczecie postepowania dyscyplinarnego nie nalezy do
KPWINGIK, lecz do Rzecznika Dyscyplinarnego. Brak skierowania wniosku do
Rzecznika Dyscyplinarnego moze skutkowaé brakiem poniesienia odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej przez osoby wykonujace samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji

i kartografii zgodnie z art.46 ustawy Pgik.

2. Stan zorganizowania Rzecznika Dyscyplinarnego.

Pozytywnie oceniono stan zorganizowania Rzecznika Dyscyplinarnego.

3. Stan zorganizowania Wojewdodzkiej Komisji Dyscyplinarnej.

Pozytywnie oceniono stan zorganizowania Komisji Dyscyplinarne;j.

Majac na uwadze ocene skontrolowanej przez GGK dzialalnosci KPWINGiK wykonujacego

zadania okreslone w ustawie Pgik, celem usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci zaleca sie:
w kazdym przypadku stwierdzenia niezgodnosci wykonania pracy geodezyjnej
z przepisami ustawy Pgik, nalezy na podstawie art.46 tej ustawy, zgodnie z wlasciwoscia
wynikajaca z art. 46e ust.2, skierowa¢ wniosek do Rzecznika Dyscyplinarnego

0 Wszczecie postepowania wyjasniajacego.
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VI. Pouczenie:
Majac na uwadze powyzsze, zgodnie z art. 46 ust. 3 pkt 3 ustawy o kontroli
w administracji rzadowej, prosze o nadestanie, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystgpienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykonania zalecenia wymienionego
W niniejszym wystgpieniu pokontrolnym, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach

niepodjecia dziatan.

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach.

Kierownik jednostki kontrolujace;j:

GLOWNY GEODETA KRAJU

dr hab. inz. Waldemar Izdebski

Warszawa, 3 sierpnia 2018 r.
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