Bydgoszcz, paziernika 2015r.

WOJEWODA KUJAWSKO-POMORSKI
WNK.111.431.1.5.2015.WL

Pan

Michat Grabski
Wijt Osia

ul. Dworcowa 6
86-150 Osie

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia @§cznia 2009 r.
0 wojewodzie i administracji gglowej w wojewddztwie (Dz. U. z 2015 r., poz. 526),.
art. 2 pkt 1 i art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnialfpga 2011 r. o kontroli w administracji
rzagdowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) w dniach 07-08095 r. Wojewoda Kujawsko-
Pomorskiprzeprowadzikontrok sprawdzajca Wojta Osia (zwanego dalej Wojtem), adres:
86-150 Osie, ul. Dworcowa 6, zrealizovagorzez kontrolera Wydziatu Nadzoru i Kontroli
Kujawsko-Pomorskiego Uedu Wojewodzkiego w Bydgoszczy
w zakresie sprawdzenia wykonania zafec@okontrolnych Wojewody Kujawsko-
Pomorskiego zawartych w wysglieniu pokontrolnym znak: WNK.111.431.1.1.2014 ziarb
marca 2014 r. z zakresu ustawy z dnia 2&lpgrnika 1982 r. 0 wychowaniu w tzeosci i
przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2015 r.z0d 286 j.t.) zwanej dalej ustaw dnia
26.10.1982 r. lub ustaywo wychowaniu w trzaevosci i przeciwdziatania alkoholizmowi.
Okres obgty kontroh: 1.01.2015 r. — 30.06.2015 r.
W wyniku kontroli w 2014 r. stwierdzone zostaty tegsijgce uchybienia i nieprawidtovgoi:
— whnioski o wydanie jednorazowego zezwolenia na sf@zeapojoéw alkoholowych nie
zawieraly jednego z elementow wymienionych w a8.ust. 5 pkt 1-4 i 6 ustawy
z dnia 26.10.1982 r., tj. adresu magazynu dystryjnego,
— sktadane wnioski o wydanie zezwnledtlugoterminowych na sprzedanapojow
alkoholowych zawieraly wymoOg zgizania do wniosku Zwiadczenia
o wpisie do ewidencji dziataldoi gospodarczej lub odpisu z rejestru przeuisrcow,
CO jest sprzeczne z art. 220 § 1 pkt. 2 lit. b Kedeposgpowania administracyjnego
oraz art. 38 ust. 5 ustawy o swobodzie dziakdngospodarczej,
— whnioski zawieraly zobowgzanie do zteenia éwiadczenia przez wnioskodawc
o odpowiedzialnéci karnej za skfadanie fatszywych zeznaprzy braku podstaw
prawnych do pobierania takickwiadcze,
— nie wszystkie wnioski o zezwolenia dtugoterminowawieraty adres punktu
sprzeday alkoholu wynikagcy z art. 18 ust. 5, pkt 5 ustawy,
— wszystkie zezwolenia jednorazowe na sprzet#pojow alkoholowych nie zawieraty
w tresci uzasadnienia prawnego oraz opinii GKRPA,
- w 5 przypadkach zezwaledtugoterminowych przekroczono do 33 dni zatatweani
spraw, bez przedhenia terminu zatatwienia, czym naruszono art. 36 Kpa,
— decyzje o wygsnieciu zezwol@é na sprzeda napojéw alkoholowych nie posiadaj
uzasadnienia prawnego oraz powghigkst jednolitej ustawy z 2007 r., zamiast
z2012r.,



- Wojt Gminy podpisujcy zezwolenia na sprzedanapojéw alkoholowych byt
jednoczénie przewodniczcym Gminnej Komisji Rozwizywania Problemow
Alkoholowych, ktéra opiniuje wnioski 0 zgodéw lokalizacji punktow sprzeds
napojow alkoholowych z uchwgtRady Gminy co mogto budziobawy co do
bezstronnéci w zwigzku z art. 27 § 1 Kpa,

- stosowano zasady wyliczania optat za wydane zenialekrélone w art. 11i 18!
ust. 3 ustawy z dnia 26.10.1982 r. z stigjem obliczania optaty wediug miesy,
a nie dni.

W wysfpieniu z dnia 5 marca 2014 r. Wojewoda zalecit:

— przyjmowa& wylagcznie wnioski o wydanie zezwdle na sprzeda napojow
alkoholowych zgodnie z wymogami zawartymi w art.uk8. 1 i 18 ust. 5 ustawy,

— przed wydaniem zezwolenia na sprzedapojow alkoholowych jednorazowych,
zasegat w kazdym przypadku opinii GKRPA,

- w zezwoleniach jednorazowych zamieszczeasadnienie prawne lub powolyva
w podstawie prawnej art. 107 § 4 Kpa,

— przy wydawaniu zezwoteprzestrzegaterminéw posipowania okrgonych w art. 35
i 36 Kpa,

- w decyzjach o wygaicciu zezwol@é na sprzedanapojow alkoholowych stosowa
aktualny akt promulgacyjny oraz zawiémazasadnienie faktyczne i prawne,

— wyliczanie optat za wydanie zezwolenia, wedtughigzini zezwolenia w danym roku.

W wyniku przeprowadzonej kontroli dziatakiokontrolowana oceniona zostata pozytywnie.

Ocen dokonano na podstawie gasfacych ustalé:

a) w okresie ohbjtym kontroh wydano #cznie 15 zezwole na sprzeda napojow
alkoholowych przeznaczonych do ggoia poza miejscem lub w miejscu sprzada
Z czeqo:

— 3 zezwolenia na sprzedanapojow alkoholowych przeznaczonych do s
poza miejscem sprzeilg (zawieragcych do 4,5 % zawaroi alkoholu oraz na piwo
— 2 zezwolenia, zawierggych powyej 4,5 % do 18 % zawada alkoholu
z wyjatkiem piwa — 1 zezwolenie),

- 9 zezwolé na sprzeda napojow alkoholowych przeznaczonych do Zspma
W miejscu sprzedy (zawierajcych do 4,5 % zawarioi alkoholu oraz na piwo —
5 zezwol@, zawieraggcych powyej 45 % do 18 % zawada alkoholu
z wyjatkiem piwa — 3 zezwolenia, povwg] 18% zawartei alkoholu — 1 zezwolenie),

— 3 zezwolenia jednorazowe, (zawia@jch do 4,5 % zawarioi alkoholu oraz na piwo
— 3 zezwolenia),

b) w okresie objtym kontroh:

- nie wydano decyzji w sprawie cofcia zezwolé na sprzeda napojow
alkoholowych,

- nie wydano decyzji na wyprzedaposiadanych zinwentaryzowanych zapasow
napojow alkoholowych,

— wydano 21 decyzji o wygdaicciu zezwolé na sprzedanapojow alkoholowych na
podstawie art. 18 ust. 12 pkt 5 ustawy z dnia 26.10.1982 r., z tego 11 z uwagi na
brak gwiadczenia w terminie do 31 stycznia 2015 r., 6ydpcz uwagi na brak
terminowej optaty, 3 decyzje z uwagi na uptyw termiwanosci oraz 1 decyzja
z powodu likwidacji punktu sprzeéya



C)

d)

9)

h)

)

K)

kontroli poddano 15 spraw zaktzonych wydaniem zezwaleoraz 21 decyzji
0 wyganieciu zezwolé co stanowi 100 % zezwdala decyzji wydanych w okresie
objetym kontroh,

sktadane do podmiotu kontrolowanego wnioski przgaieicow o wydanie
zezwolenia na sprzeglanapojow alkoholowych nie spetniaty wymagakreslonych
w art. 18 ust. 5 ustawy z 26.10.1982 Whnioski nie zawiergj numeru z rejestru
przeds¢biorcow lub ewidencji dziataln@i gospodarczej. Poprawiono wnioski
w trakcie kontroli, w zajczeniu w aktach kontroli,

do wnioskéw o zezwolenia diugoterminowe gilana byla dokumentacja oki@na
w art. 18 ust. 6 ustawy z dnia 26.10.1982 r., nieiesdzono przypadkéw braku
wymaganej dokumentacji. Wnioski zawieraty dokumestwvierdzagcy prawa do
lokalu bpdacego punktem sprzedlg pisemn zgod: wiasciciela budynku lub akty
notarialne o wiasn@i lokalu i decyzje wiéciwego pastwowego inspektora
sanitarnego,

wydawane zezwolenia na sprzedaapojow alkoholowych, dtugoterminowych
spetniaj wymagania dla aktéw administracyjnych, ckoaych w art. 107 K.p.a.
Zwrocono uwag, ze zapis w decyzjach — zezwoleniach oggiehiu od uzasadnienia
oraz pouczeniu o rmdlwosci odwotania ¢ do SKO nalgy umieszcza przed
podpisem Wojta Gminy Osie jako integralcees¢ kazdej decyzji.Od miesica lipca
br. pracownik sam dokonat zmian i obecnie decyzjepmwidtowe, przyktadowe
decyzje w zaijczeniu,

zezwolenia wydawane byly na okresy zgodne z artusk89 ustawy z 26.10.1982 r.
przez Wajta Osia lub Sekretarza Gminy, ktéra pa@siadowanienie organu do ich
podpisywania.

Zezwolenia wydawane byly oddzielnie dla poszczegdin rodzajow napojow
alkoholowych — zgodnie z art. 18 ust. 3 ustawy ia@6.10.1982 r.,

w wiekszaci postpowania o wydawanie zezwalgprowadzono terminowo, zgodnie
z zasadami okéonymi w art. 35 § 3 K.p.a., przy czysredni czas zatatwiania
sprawy, od dnia wptywu wniosku do dnia wydania zelemia, w odniesieniu do
badanych spraw wynosit od 14-30 dni w zakresievbéeh dtugoterminowychTylko
w jednym przypadku przekroczono termin zatatwiespmawy o 1 dzig nie
przedidajgc terminu, zakczono wyjdnienie pracownika Po wyj&nieniach
pracownika odgpiono od formutowania uchyhie uznagc ten przypadek za
incydentalne uchybienie, ktére¢shie powtdrzylo w pogpowaniach przy innych
zezwoleniach,

odbioér wydawanych zezwaleprzedstbiorcy potwierdzali podpisem wraz z data
egzemplarzach zezwolenia lub wnioskach umieszcranyc aktach spraw lub
wysytano poczi za potwierdzeniem odbioru,

podmiot kontrolowany prawidtowo stosowat zasady iezdnia optat za wydane
zezwolenia, okrdone w art. 11 i 18 ust. 3 ustawy z dnia 26.10.1982 r. Opfaty za
zezwolenia dlugoterminowe wnoszone byty w rownyatach,

kazde z kontrolowanych zezwdle diugoterminowych posiadato pozytywopinie
Gminnej Komisji Rozwizywania Probleméw Alkoholowych w Osiu, przez co
spetniony byt wymaég okkdony w art. 18 ust. 3a ustawy z dnia 26.10.1982 r.,
oswiadczenia przeddbiorcow o wartéci sprzeday napojow alkoholowych za rok
poprzedni sktadane byly w oktenym terminie — bez uwag. Cennnicjatywy
pracownika prowadgego jest stworzenie dodatkowego dokumentu z daldad
wyliczeniem optat za korzystanie z zezwbolea sprzeda napojow alkoholowych,
ktéry dohczany jest do akt danej sprawy tkweadczeér i wydawanych zezwote
z podpisem Waijta,



m) monitoring terminowéci skladania éwiadczeéh o wartgci sprzeday napojow
alkoholowych oraz wnoszenia rat optat za korzystanizezwolé realizowany jest
poprzez pobieranie potwierdzelokonanych operacji z kgjowdici i wystawianych
dowodow wptat przez bank,

n) w okresie kontrolowanym wydano 3 zezwolenia jednovee na sprzedanapojow
alkoholowych zawiergpych do 4,5% alkoholu oraz piwa przeznaczonych do
spazycia w miejscu sprzeds, bez uwag,

0) w 11 przypadkach brakswiadczé skutkowat wydaniem decyzji o wygaeciu
zezwoldé, w 6 przypadkach stwierdzenie braku wniesienig oagtaty w terminach
okreslonych w art. 1% ust. 7 ustawy z dnia 26.10.1982 r. skutkowato wyeian
decyzji 0 wyganicciu zezwol@, natomiast w 3 przypadkach z uwagi na uptyw
terminu wanosci oraz w 1 przypadku decyzji o wygaeciu z uwagi na likwidag
punktu sprzedsy. Decyzje zostaly podpisane zostaly przez WojtaingnOsie.
Decyzje wygaszafe zezwolenie wystane zostaty pacztza zwrotnym
potwierdzeniem odbioru.

Do ustalé kontroli zawartych w Projekcie wygtienia pokontrolnego nie zostaty
zgtoszone zastrzenia.

Wobec braku zaleéepokontrolnych wysipienie pokontrolne progzpozostawé bez
odpowiedzi.

Wystgpienie pokontrolne spogdzono w dwoch jednobrzadych egzemplarzach,

z ktorych jeden egzemplarz otrzymuje podmiot kdotsany, a drugi egzemplarz pozostaje
w aktach kontroli.

Wojewoda Kujawsko-Pomorski



