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WYSTĄPIENIE POKONTROLNE 
 

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie  
i administracji rządowej w województwie (Dz. U. z 2015 r., poz. 525, z późn. zm.),  
art. 2 pkt 1 i art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji 
rządowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092), w związku z art. 160 § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. 
Prawo  
o ustroju sądów powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133, z późn. zm.), w dniach  
3 i 6 czerwca 2016 r. Wojewoda Kujawsko-Pomorski przeprowadził kontrolę Rady Gminy 
Radomin, adres: Radomin 1A, 87-404 Radomin, zrealizowaną przez starszego inspektora 
wojewódzkiego w Wydziale Nadzoru i Kontroli  Kujawsko-Pomorskiego Urzędu 
Wojewódzkiego w Bydgoszczy (upoważnienie nr 315/2016). 

 
Kontrolę przeprowadzono w zakresie realizacji zadań wynikających z ustawy  

z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sądów powszechnych  
(Dz. U. z 2015 r., poz. 133, z późn. zm.) – zwanej dalej ustawą z dnia 27.07.2001 r.: 

− spełniania wymogów formalnoprawnych dokumentacji sporządzanej przez Radę  
w związku z przeprowadzaniem wyborów na ławników, 

− terminowości przekazania dokumentacji wybranych ławników prezesom właściwych 
sądów, 

− postępowania z dokumentacją kandydata, który nie został wybrany na ławnika. 
 

Okres objęty kontrolą: rok 2015. 
 

W wyniku przeprowadzonej kontroli działalność kontrolowana oceniona została 
pozytywnie z uchybieniami. 
 

Oceny dokonano na podstawie następujących ustaleń: 
 

1. Pismem z dnia 25.05.2015 r. (wpływ w dniu 29.05.2016 r.) Prezes Sądu Okręgowego 
w Toruniu powiadomił Radę Gminy Radomin o liczbie ławników, którzy powinni być 
wybrani do Sądu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu na kadencję 2016-2019, 
wskazując 2 ławników do orzekania w sprawach rodzinnych i nieletnich. Działanie  
to wypełniło treść art. 161 § 2 ustawy z dnia 27.07.2001 r. 
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2. Pismem z dnia 29.06.2015 r. (wpływ w dniu 30.06.2015 r.) Prezes Sądu Rejonowego  
w Brodnicy przesłał Radzie Gminy Radomin kartę zgłoszenia kandydata na ławnika 
wraz z załącznikami. Uprawnienie to wynika z treści art. 162 § 1 ustawy  
z dnia 27.07.2001 r. Zgłoszenie wniesiono w terminie określonym w ww. artykule. 

 
3. Uchwałą Nr VIII/64/15 Rady Gminy Radomin z dnia 30 czerwca 2015 r. powołano 

Zespół do zaopiniowania kandydatów na ławnika sądowego. Obowiązek ten stanowi 
realizację treści art. 163 § 2 ustawy z dnia 27.07.2001 r. 

 
4. Pismem z dnia 21.07.2015 r. (wpływ do Komendy Wojewódzkiej Policji w dniu 

27.07.2015 r.) Przewodniczący Rady Gminy Radomin skierował wniosek  
do Komendanta Wojewódzkiego Policji w Bydgoszczy o sporządzenie informacji  
o kandydacie, który ubiega się o wybór na ławnika sądowego. Odpowiedź 
Komendanta Wojewódzkiego wpłynęła w dniu 21.08.2015 r. Wystąpienie i uzyskanie 
informacji stanowiło realizację wymogu określonego w art. 162 § 9 ustawy  
z dnia 27.07.2001 r. 

 
5. W dniu 8 września 2015 r. odbyło się posiedzenie kompletnego składu Zespołu  

do zaopiniowania kandydatów na ławnika sądowego. Ze sporządzonego  
i podpisanego protokołu wynika, że Zespół rozpatrzył zgłoszoną kandydaturę  
na ławnika, stwierdzając spełnianie przez kandydata wszystkich wymogów 
formalnych określonych w ustawie z dnia 27.07.2001 r. Zauważyć przy tym należy,  
że sporządzony protokół Zespołu w swojej treści nie odnosi się wprost do spełniania 
przez kandydata przesłanek, o których mowa w art. 158 § 1 pkt 2 oraz art. 159 ustawy 
z dnia 27.07.2011 r. Wyjaśnienia przewodniczącego Zespołu wskazują, że również  
te elementy brane były pod uwagę w trakcie oceny zgłoszonej kandydatury.  
Protokół Zespołu został przedstawiony przez członka Zespołu podczas sesji Rady 
Gminy Radomin w dniu 8.09.2015 r. Działanie Zespołu stanowiło realizację wymogu 
określonego w art. 163 § 2 ustawy z dnia 27.07.2001 r. 

 
6. Uchwałą Nr X/78/15 Rady Gminy Radomin z dnia 8 września 2015 r. dokonano 

wyboru zgłoszonego kandydata na ławnika Sądu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu. 
Wyboru dokonano z zachowaniem terminu określonego w art. 163 § 1 ustawy  
z dnia 27.07.2011 r. 

 
7. Pismem z dnia 15.09.2015 r. Przewodniczący Rady Gminy Radomin przekazał 

Prezesowi Sądu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu podjętą uchwałę Rady Gminy   
Nr X/78/15 wraz z dokumentacją kandydata (wpływ do Sądu w dniu 16.09.2015 r.). 
Zauważyć należy, że w piśmie nie zawarto wykazu przekazywanych przy nim 
załączników, co przy nieprecyzyjnej redakcji pisma, mogłoby wskazywać  
na nieprzekazanie np. informacji uzyskanej od Komendanta Wojewódzkiego Policji.  
Z uzyskanych wyjaśnień od Przewodniczącego Rady Gminy wynika, że informacja 
taka również została przekazana Prezesowi Sądu Rejonowego.  
W ww. piśmie wskazano wybór tylko jednego ławnika, w związku z wpłynięciem 
tylko jednego wniosku.  
Przekazanie dokumentacji nastąpiło z zachowaniem terminu określonego  
w art. 164 § 1 ustawy z dnia 27.07.2011 r. 

 
8. W związku z wyborem przez Radę Gminy Radomin jedynego zgłoszonego kandydata 

na ławnika, nie zachodziła potrzeba stosowania procedury postępowania  
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z dokumentami kandydatów na ławników, którzy nie zostali wybrani przez radę 
gminy, określonej w § 5 rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości z dnia 9 czerwca 
2011 r.  
w sprawie sposobu postępowania z dokumentami złożonymi radom gmin przy 
zgłaszaniu kandydatów na ławników oraz wzoru karty zgłoszenia  
(Dz. U. Nr 121, poz. 693). 

 
W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono następujące uchybienia: 

− sposób redakcji protokołu Zespołu do zaopiniowania kandydatów na ławnika 
sądowego, w którym konsekwentnie nie odnotowano odniesienia się  
do wszystkich przesłanek pozytywnych i negatywnych wymaganych  
od kandydata, 

− brak szczegółowego wykazu dokumentacji przekazywanej Prezesowi Sądu  
po wyborze ławnika. 

 
Do projektu wystąpienia pokontrolnego z 13.07.2016 r. nie zgłoszono pisemnych 

zastrzeżeń, wobec czego nie dokonano w nim żadnych sprostowań, skreśleń lub uzupełnień. 

Mając na uwadze charakter ustaleń kontroli, odstępuje się od formułowania zaleceń 
pokontrolnych. 
 

W związku z powyższym proszę niniejsze wystąpienie pozostawić bez odpowiedzi. 
 

Wystąpienie pokontrolne sporządzono w dwóch jednobrzmiących egzemplarzach,  
z których jeden egzemplarz otrzymuje kierownik jednostki kontrolowanej, a drugi egzemplarz 
pozostaje w aktach kontroli.   
 

 

wz. Wojewody Kujawsko-Pomorskiego 
Wicewojewoda 

 
 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

 


