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Pan

Piotr Szynkowski

Przewodniczacy Rady Gminy Gruta
Gruta 244

86-330 Melno

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie
i administracji rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2015 r. poz. 525, z p6ézn. zm.),
art. 2 pkt 1 1 art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowe;j
(Dz. U. Nr 185, poz. 1092), w zwiazku z art. 160 § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sadoéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 133, z pdézn. zm.),
w dniach 26-27 pazdziernika 2016 r. Wojewoda Kujawsko-Pomorski przeprowadzit kontrole
Rady Gminy  Gruta, adres: Gruta 244, 86-330 Metno, zrealizowang
przez starszego inspektora wojewddzkiego w Wydziale Nadzoru
1 Kontroli Kujawsko-Pomorskiego  Urzedu Wojewddzkiego w  Bydgoszczy
(upowaznienie nr 640/2016).

Kontrole przeprowadzono w zakresie realizacji zadan wynikajagcych z ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw  powszechnych
(Dz. U. z 2015 r. poz. 133, z p6zn. zm.) — zwanej dalej ustawg z dnia 27.07.2001 r.:
— spelniania wymogdéw formalnoprawnych dokumentacji sporzadzane] przez Rade
w zwigzku z przeprowadzaniem wyboréw na tawnikow,
— terminowosci przekazania dokumentacji wybranych tawnikéw prezesom wtasciwych
sadow,
— postgpowania z dokumentacjg kandydata, ktory nie zostat wybrany na tawnika.

Okres objety kontrola: rok 2015.

W wyniku przeprowadzonej kontroli dzialalno$¢ kontrolowana oceniona zostata
pozytywnie z nieprawidtowosciami.

Dokonana ocena zostata oparta o nastgpujacg skale ocen:
— pozytywna,
— pozytywna z uchybieniami,
— pozytywna z nieprawidlowoscia,
— pozytywna z nieprawidtowo$ciami,
— negatywna (po przekroczeniu przyjetego progu istotnosci).




Oceny dokonano na podstawie nastepujacych ustalen:

. Pismem z dnia 25.05.2015 r. (wptyw w dniu 29.05.2015 r.) Prezes Sadu Okregowego
w Toruniu powiadomit Rad¢ Gminy Gruta o liczbie tawnikéw, ktérzy powinni
by¢ wybrani do Sadu Rejonowego w Grudzigdzu na kadencje 2016-2019, wskazujac
2 tawnikéw do orzekania w sprawach rodzinnych i nieletnich.

Dziatanie to wypetnito tres¢ art. 161 § 2 ustawy z dnia 27.07.2001 r.

. Uchwatg Nr VIII/56/15 Rady Gminy Gruta z dnia 25 czerwca 2015 roku powotano
Zesp6t do zaopiniowania zgloszonych kandydatéw na tawnikéw sadowych.
Obowigzek ten stanowi realizacje tresci art. 163 § 2 ustawy z dnia 27.07.2001 r.

. Pismem z dnia 06.07.2015 r., znak: OR.0716.1.15.MW Przewodniczacy Rady Gminy
Gruta wystgpit do Komendanta Miejskiego Policji w Grudzigdzu o podanie informacji
o zgloszonych kandydatach na tawnikéw — zapytanie dotyczylo 2 kandydatow.
Odpowiedzi Przewodniczacemu Rady Gminy dwoma pismami
znak: EV 6396/15 z 14.07.2015 r. udzielili odpowiednio: zastgpca naczelnika Wydziatu
Prewencji KMP w Grudzigdzu oraz z upowaznienia Komendanta Miejskiego Policji
w  Grudzigdzu Pierwszy Zastgpca Komendanta. Informacje  wplynety
w dniu 22.07.2015 r. Obie uzyskane informacje zostaly umieszczone w zbiorze
dokumentacji z wyboru lawnikoéw, okazanej w trakcie kontroli. Wystapienie
o informacj¢ do Komendanta Miejskiego Policji i otrzymanie od tego organu
odpowiedzi jest niezgodnie z art. 162 § 9 ustawy z dnia 27.07.2001 r., zgodnie z ktérym
rada gminy zasi¢ga informacji od odpowiedniego komendanta wojewddzkiego Policji.
Nieprzekazanie informacji uzyskanej od Policji wraz z inng dokumentacja wybranych
tawnikéw do wiasciwego prezesa sadu jest natomiast niezgodne z § 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 9 czerwca 2011 r. w sprawie sposobu postgpowania
z dokumentami ztozonymi radom gmin przy zgtaszaniu kandydatéw na tawnikéw
oraz wzoru karty zgtoszenia (Dz. U. Nr 121, poz. 693) — zwanego dalej
rozporzadzeniem z dnia 9.06.2011 r., nakazujagcym dokonanie takiej czynnosci.
Powyzsze ustalenia potwierdzone zostaly w  pisemnych  wyjasnieniach
Przewodniczacego Rady Gminy Gruta z 26.10.2016 1., w ktérych wskazano dodatkowo,
ze istniata mozliwos¢ eliminacji btedu poprzez przekazanie
przez Komendanta Miejskiego zapytania Rady do organu wlasciwego,
czyli Komendanta Wojewodzkiego Policji. W zakresie nieprzekazania informacji
Policji o kandydatach na tawnikéw do wtasciwego sadu rejonowego w wyjasnieniach
wskazano, ze informacje Policji o kandydatach zostang niezwlocznie przekazane
do prezesa Sadu Rejonowego w Grudzigdzu.

ZauwazyC nalezy, ze w ww. pismie Przewodniczacego Rady Gminy z 06.07.2015 r.
wadliwie wskazano podstawg wystgpienia o informacje do organu Policji
(art. 162 § 4 zamiast art. 162 § 9 ustawy z dnia 27.07.2001 r.) oraz przywotano uchwat¢
Nr VI/36/07 Rady Gminy Gruta z dnia 29.06.2007 r. w sprawie upowaznienia
Przewodniczagcego Rady Gminy Gruta do wystgpienia do wlasciwego organu Policji
o informacj¢ o kandydatach na tawnikéw, ktéra odnosi si¢ do nieaktualnych
juz w dniu 6.07.2015 r. (data wystgpienia do organu Policji) przepisOw ustawy
z dnia 27.07.2001 r.

. W dniu 7.09.2015 r. odbylo si¢ posiedzenie Zespolu do zaopiniowania zgtoszonych

kandydatow na tawnikéw sadowych, z ktérego sporzadzono protokét podpisany
wylacznie przez przewodniczacego Zespotu. Do protokotu dotgczono listg obecnosci
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na:

b)

a)

b)

z podpisami wszystkich czlonkéw Zespolu obecnych na tym posiedzeniu.
W protokole wskazano wszystkie wymogi ustawowe (pozytywne i negatywne),
ktore winni spetnia¢ kandydaci, aby mogli zosta¢ wybrani tawnikami oraz wskazano
dokumentacje, ktérej ztozenie wymagane jest przepisami ustawy z dnia 27.07.2001 r.
W protokole stwierdzono terminowy wplyw zgloszen dwoch wskazanych imiennie
kandydatéw na tawnikéw (zgloszenia: prezes sadu 1 organizacja spoleczna)
oraz spelnianie — w oparciu o ztozong dokumentacj¢ — wszystkich wymogéw formalno-
prawnych przez tych kandydatow.

Stanowisko Zespotu zawarte w protokole z jego posiedzenia z 7.09.2015 r. zostato
przedstawione przez przewodniczacego Zespotu podczas sesji Rady Gminy Gruta
odbytej w dniu 16 wrzesnia 2015 r. Dzialanie to stanowilo realizacje wymogu
okreslonego w art. 163 § 2 ustawy z dnia 27.07.2001 r.

Uchwatg Nr IX/68/15 Rady Gminy Gruta z dnia 16 wrzes$nia 2015 r. dokonano wyboru
zgloszonych dwoch  kandydatbw na tawnikbw do Sadu  Rejonowego
w Grudziadzu na kadencj¢ 2016-2019. O wyborze powiadomiono kandydatéw pismami
Przewodniczacego Rady znak: OR.0716.2.15.MW z 21.09.2015 r.

Wyboru dokonano z zachowaniem terminu okreslonego w art. 163 § 1 ustawy
z dnia 27.07.2001 r.

Pismem z dnia 21.09.2015 r. znak: OR.0716.3.15.MW Przewodniczacy Rady Gminy
Gruta przekazal Prezesowi Sadu Rejonowego w Grudziagdzu ww. uchwale
Nr 1IX/68/15 Rady Gminy Gruta oraz karty zgtoszenia kandydatow
wraz z zalgcznikami. Zgodnie z pisemng informacja Przewodniczacego Rady,
przekazane zataczniki objety dokumentacje wskazang w art. 162 § 2 1 3 ustawy
z dnia 27.07.2001 r. Korespondencja wptyneta do Sadu w dniu 23.09.2015 r.
Przekazanie dokumentacji nastgpilo z zachowaniem terminu okreslonego
w art. 164 § 1 ustawy z dnia 27.07.2001 r.

W zwiazku z wyborem przez Rad¢ Gminy Gruta obydwu zgloszonych kandydatéw
na tawnikéw, nie =zachodzita potrzeba stosowania procedury postgpowania
z dokumentami kandydatéw na tawnikéw, ktérzy nie zostali wybrani przez rad¢ gminy,
okreslonej w § 5 rozporzadzenia z dnia 9.06.2011 r.

W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono nieprawidlowosci polegajace

skierowaniu zapytania i uzyskaniu informacji o kandydatach na tawnikéw od innego
niz ustawowo wskazany organu Policji — Komendanta Miejskiego zamiast Komendanta
Wojewoddzkiego,

nieprzekazaniu do prezesa wlasciwego sadu powszechnego informacji
o kandydatach na tawnikéw wuzyskanych od organu Policji i pozostawieniu
ich w dokumentacji podmiotu dokonujacego wyboru tawnikow.

W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono ponadto uchybienia dotyczace:
wskazania nieaktualnej podstawy prawnej wystgpienia Przewodniczacego Rady
do organu Policji o informacje o kandydatach na tawnikéw,

braku ztozenia podpiséw przez wszystkich cztonkéw Zespolu do zaopiniowania
zgtoszonych kandydatéw na tawnikéw sagdowych na dokumencie zawierajacym opini¢
o spelnianiu wymogdéw ustawowych przez tych kandydatow (podpis tylko
przewodniczacego Zespotu),



c) braku wyspecyfikowania dokumentacji przekazywanej po wyborze lawnikéw
do prezesa wtasciwego sadu rejonowego.

Jako przyczyne stwierdzonych nieprawidlowosci uzna¢ nalezy brak wiasciwego
zastosowania przepiséw ustawy z dnia 27.07.2001 r. oraz rozporzadzenia z dnia 9.06.2011 r.,
dotyczacych: obowigzku zasiggniecia od ustawowo wskazanego organu Policji informacji
o kandydatach na tawnikoéw, a nastepnie — po dokonaniu wyboru tawnikéw - przekazania
wiasciwemu sagdowi tych informacji.

Skutkiem tych nieprawidtowosci jest uzyskane informacji od niewtasciwego organu
Policji oraz nieposiadanie przez odpowiedni sagd kompletu dokumentacji tawnikéw wybranych
przez Rad¢ Gminy Gruta na kadencje 2016-2019.

Odpowiedzialno§¢  za  stwierdzone  nieprawidlowosci  przypisa¢  nalezy
Przewodniczagcemu Rady Gminy Gruta, wykonujacemu uchwaty Rady Gminy Gruta dotyczace
przeprowadzania wyboru tawnikéw do sadow powszechnych.

Do projektu wystagpienia pokontrolnego z 14.11.2016 r. nie zgloszono pisemnych
zastrzezen, wobec czego nie dokonano w nim zadnych sprostowan, skreslen lub uzupetnien.

W zwigzku z ocenami, uwagami i wnioskami zawartymi w projekcie wystgpienia
pokontrolnego oraz niniejszym wystapieniu, zalecam podjgcie nast¢pujacych dziatan, w celu
wyeliminowania stwierdzonych nieprawidlowosci:

— przestrzega¢ nalezy wtasciwego trybu postepowania w zakresie zasi¢gania przez organ
stanowigcy gminy informacji o kandydatach na tawnikéw: uzyskiwania takich
informacji od ustawowo wskazanego organu (w obecnym stanie prawnym
od komendanta wojewddzkiego Policji) oraz — po dokonaniu wyboru tawnikéw —
przekazywania informacji Policji dotyczacych wybranych tawnikéw do wilasciwego
sadu powszechnego.

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach,
z ktorych jeden egzemplarz otrzymuje podmiot kontrolowany, a drugi egzemplarz pozostaje
w aktach kontroli.

Na podstawie art. 49 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowe;j
(Dz. U. Nr 185, poz. 1092) oczekuje¢ od Pana Przewodniczacego, w terminie 30 dni od daty
otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykonania zalecen,
wykorzystaniu wnioskéw lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie
usuni¢cia stwierdzonych nieprawidtowosci.

WOJEWODA KUJAWSKO-POMORSKI






