Bydgoszcz, wrzaia 2015 r.

WOJEWODA KUJAWSKO-POMORSKI

WNK.I11.1611.4.2015

Pani

Jolanta M etkowska

K ujawsko-Pomor ski Wicekurator Oswiaty
p.o. Kujawsko-Pomor skiego Kuratora Oswiaty
w Bydgoszczy

ul. Konarskiego 1-3

85-066 Bydgoszczy

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 1 oraz art. 51 Dlistawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
0 wojewodzie i administracji gglowej w wojewodztwie (Dz.U. z 2015 r., poz. 525) &rust.

4 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli administracji rzdowej
(Dz.U. Nr 185, poz. 1092) w dniach od 8.06.2018ar.03.07.2015 r., Wojewoda Kujawsko-
Pomorski przeprowadzit kontrplKujawsko-Pomorskiego Kuratoras@iaty w Bydgoszczy,
adres: ul. Konarskiego 1-3, 85-066 Bydgoszcz, meakry przez zespot kontrolny Wydziatu
Nadzoru i Kontroli Kujawsko-Pomorskiego Wdu Wojewddzkiego w Bydgoszczy
w zakresie zgodrigi dziatalngci Komisji Dyscyplinarnej dla nauczycieli z regujai
wewretrznymi i powszechnie obowdujacymi przepisami prawa, a w szczeg@iio

- sktadu Komisji Dyscyplinarnej oraz poszczegompktaddéw orzekagych w aspekcie
rozporzdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 styazfh998 r. w sprawie
komisji dyscyplinarnych dla nauczycieli i trybu gigpowania dyscyplinarnego
(Dz. U. Nr 15, poz. 64), zwanego dalej ,rozpmlzeniem z 22.01.1998 r.”

- zgodndci prowadzonych pogbowar wyjasniajgcych i dyscyplinarnych z przepisami
ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczydipla U. z 2014 r., poz. 191), zwanej
dalej ,Karta Nauczyciela” i regulacjami zawartymi wrozporzadzeniu
z222.01.1998r.,

- prawidtowaci prowadzenia dokumentacji pggbwar dyscyplinarnych,

- wysokaci i zasadnéci wydatkow zwizanych z prowadzonymi w okresie kontroli
postpowaniami dyscyplinarnymi,

Okres obgty kontroh: 01.01.2014 r. do 31.12.2014 .

W okresie ohbjtym kontroh Kujawsko-Pomorskim Kuratorems@iaty w Bydgoszczy
byta Pani Anna tukaszewska, od dnia 15 lipca 20b%ur Kujawsko-Pomorskim
Wicekuratorem @wiaty petngcym obowgzki Kujawsko-Pomorskiego Kuratora s@iaty
w Bydgoszczy jest Pani Jolanta Metkowska.

W wyniku przeprowadzonej kontroli dziatakto kontrolowana oceniona zostata
pozytywnie z nieprawidtowdziami. Oceny dokonano na podstawie gaspcych ustalé.



Wojewoda Kujawsko-Pomorski pismem BKO.I1.0030.13.2@ dnia 1 sierpnia 2011 roku na
podstawie art. 13 ust. 1 i art. 18 ust. 1 ustawgnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie
i administracji radowej w wojewddztwie (Dz.U. 31, poz. 206 zzpd zm.), udzielit
petnomocnictwa Kujawsko-Pomorskiemu Kuratorowswiaty do wykonywania zada
Zwigzanych z czynn@iami regulujcymi postpowanie dotyczce odpowiedzialrei
dyscyplinarnej nauczycieli, wynikgjych z art. 75-85 Karty Nauczyciela oraz przepisow
wykonawczych do tej ustawy. Pelnomocnictwo zostafizielone na czas zajmowania
stanowiska Kujawsko-Pomorskiego Kuratoranty.

Rzecznik Dyscyplinarny dla Nauczycieli przy Wojevea Kujawsko-Pomorskim oraz
Komisja Dyscyplinarna | Instancji dla Nauczycielzp Wojewodzie Kujawsko-Pomorskim
realizup zadania w oparciu o przepisy ustawy Karta Nau&tscii rozporzdzenia
z 22.01.1998 .
Rzecznik Dyscyplinarny oraz Komisja Dyscyplinarne dNauczycieli przy Wojewodzie
Kujawsko-Pomorskim zostali powotani Zadzeniem Nr 287/2011 Wojewody Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 22 lipca 2011 r. Do wskazanegejwarzdzenia w zajczniku:
— Nr 1 wyznaczono: Przewodnigzzgo Komisji Dyscyplinarnej dla Nauczycieli przy
Wojewodzie Kujawsko-Pomorskim, Zgaptow Przewodnicgego, Cztonkdw Komisji
z podziatem na rodzaje szkét i placowek, w ktorgghatrudnieni,
— Nr 2 wyznaczono: Rzecznika Dyscyplinarnego dla Mgaeli przy Wojewodzie
Kujawsko-Pomorskim oraz ZagpicOw Rzecznika,
— Nr 3 wskazano ob¥adow z urzdu.
Weryfikacja kandydatow na cztonkéw Komisji pod waigm wymogow okrdonych w § 7
ust. 1 i 2 rozpormzeniem z 22.01.1998 r. odbywa sia etapie naboru do sktadu Komisji
Dyscyplinarnej dla Nauczycieli przy Wojewodzie Kwgko-Pomorskim. Z wyfmien
ztozonych przez Naczelnika Wydziatu Organizacyjnego wgnze Kujawsko-Pomorski
Kurator Gwiaty prowadzac nabor do sktadu Komisji Dyscyplinarnej dla Nayweli przy
Wojewodzie Kujawsko-Pomorskim przesyta do organdawadzcych szkoty i placéwki na
obszarze wojewoddztwa pismo z fg o zgtaszanie przez dyrektorow szkot i placéwelkzora
same organy kandydatow na cztonkéw Komisji. \Bhpe Kurator Gwiaty okrela wymogi
jakie musi spetniakandydat. Do pisma dgizony jest wzor druku ,zgtoszenie kandydata na
cztonka Komisji Dyscyplinarnej”. Z téei druku wynika,ze dyrektor szkoty lub placéwki
dokonupc zgtoszenia musi podanformacg od kiedy kandydat jest zatrudniony na podstawie
mianowania. Nagpnie pracownik prowadzy obstug administracyjs Komisji dokonuje
analizy formalnej zgtosze w tym réwnie w zakresie umieszczenia przez dyrektora szkoty lub
placéwki informaciji na druku zgtoszenia o zatruahiekandydata na podstawie mianowania.
W przedmiocie zatrudnienia nauczycieli w ¢dach organdéw administracji gdowej na
stanowiskach wymaggych kwalifikacji pedagogicznych weryfikacja niesjekonieczna
poniewa Kujawsko-Pomorski Kurator &viaty do pracy w Komisji wskazuje wydznie
pracownikow Kuratorium @&@wiaty w Bydgoszczy, tj. pracownikdw organu adbpwej
administracji zespolonej w wojewo0dztwie.g S0 osoby zatrudnione na stanowiskach
wymagajcych kwalifikacji pedagogicznych, tj. wizytatorzgtarsi wizytatorzy. Zgodnie z 8 7
ust. 3 rozporgdzeniem z 22.01.1998 r. kandydatow na cztonkdéw Iksgmiraz z podaniem
uzasadnienia zgtosili dyrektorzy szkot, organy austiacji samorgdowej zgtaszacy do
sktadu Komisji dyrektoréw szkot oraz KuratokwWaty zgtaszajcy pracownikow Kuratorium
Oswiaty. Kandydaci na cztonkéw komisji, o ktérych maw 8 7 ust 1 rozpogdzeniem
z 22.01.1998 r., ktérzy zostali powotani do ski&hmisji uzyskali opinie rad pedagogicznych
szkot i placowek, w ktorychaszatrudnieni. Weryfikacja wymogow okitenych w § 9 ust. 1
dotyczcych 5-letniego stal pracy pedagogicznej odbywa sinalogicznie do weryfikacji
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zatrudnienia na podstawie mianowania, tj.: poprreavierdzenie przez dyrektora szkoty lub
placowki na formularzu zgtoszenia &fiapracy kandydata na cztonka Komisji. Umieszczenie
tej informacji na druku zgtoszenia potwierdza praocik prowadacy obstug administracyjn
Komisji. Autorytet i wysokie walory moralne weryfiky reprezentatywne organizacje
zwigzkowe, do ktorych kierowana jest do zaopiniowaistalkandydatow do sktadu Komisji
przed ich powotaniem przez Wojewp&ujawsko-Pomorskiego. Osoby z negatywopinia
zwigzkow zawodowych niegspowotywane w skiad Komisji. W 2011 roku miata rsigg
sytuacja negatywnej opinii zgakéw wobec jednego z kandydatow. Osoba ta nie tzosta
powotana do skladu Komisji Dyscyplinarnej. Wobemdgdatow na cztonkédw Komisiji
pracownik prowadgy obstug administracyjs Komisji przeprowadza weryfikagj pod
wzgledem petnienia obowkkdw przez cztonkéw Komisji diej niz dwie kolejne kadencje.

Z wyjasnien ztozonych przez Naczelnika Wydzialu Organizacyjnego gnze koszty
zZwigzane z obstugKomisji Dyscyplinarnej w 2014 roku wyniosty 2.289, zt. Kuratorium
Oswiaty w Bydgoszczy z przyczyn organizacyjnych nigodrebnia wydatkéw na deczanie
wezwa i innych pism, innych kosztow, ktdre organ, pragrigm dziata komisja zaliczyt do
kosztow posipowania bezp@ednio zwizanych z rozpoznaniem sprawy ani wydatkow
w toku pos¢gpowania wyjdniajagcego oraz w pogpowaniu przed komigj Poniesione w 2014
roku koszty dotyczyly zwrotu kosztéw przejazdu zgedz 8§ 53 ust. 3 rozpaydzeniem
z22.01.1998 .,

Z weryfikacji zaragdzen Wojewody Kujawsko-Pomorskiego w sprawie powotak@amisji
Dyscyplinarnej dla Nauczycieli przy Wojewodzie Kwgko-Pomorskim, wyznaczenia
Rzecznika Dyscyplinarnego i jego zgstéw oraz sporgzenia listy obracow z urzdu:

- Nr 212/2003 z dnia 30 czerwca 2003 r.,

— Nr 280 z dnia 26 lipca 2007 r., zmienionego gdreniem Nr 313/08 z dnia 19 sierpnia

2008 r. oraz zagglzeniem Nr 38/2011 z dnia 16 lutego 2011 r.,

— Nr 287/2011 z dnia 22 lipca 2011 r.,
wynika, ze zgodnie z 8 9 ust 2 rozpagdzenia z 22.01.1998 r. cztonkowie komisji nie pletni
obowigzkow dtuzej niz przez dwie kolejne kadencije.

W okresie objtym kontroh Rzecznik Dyscyplinarny dla Nauczycieli przy Wojedzce
Kujawsko-Pomorskim rozpatrzyt 17 wnioskéw, $piml ktérych Rzecznik:
- w 2 przypadkach, ze wzglu na brak podstaw nie wszczynat ppstvania
wyjasniajacego,
- w3 przypadkach wydat postanowienie o umorzengigpowania wyjaniajacego,
- w 12 przypadkach zkyt wniosek do Komisji Dyscyplinarnej o wszgie
postpowania dyscyplinarnego.

Komisja Dyscyplinarna dla Nauczycieli przy Wojewaa Kujawsko-Pomorskim w okresie
objctym kontroh rozpatrzyta 12 wnioskOw Rzecznika o wsxge posgpowania
dyscyplinarnego, sgodd ktérych Komisja Dyscyplinarna:
— w5 przepadkach wydata w 2015 r. orzeczenie dystgpie o ukaraniu,
- w1 przypadku wydata orzeczenie o umorzeniugmstania (w tej sprawie Rzecznik
ztozyt odwotanie do odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej)
- w 4 przypadkach wydata postanowienie 0 odmowie wsZa posgpowania
dyscyplinarnego,
- w 2 przypadkach do dnia zakezenia kontroli brak rozstrzygguia Komisji
Dyscyplinarnej ze wzgbtu na tocace s¢ postpowania.



Postpowanie prowadzone przez Rzecznika Dyscyplinarnego:

- we wszystkich przedimnych do kontroli sprawach zgodnie z § 13 ust. 4
rozporzdzenia z 22.01.1998 r. Rzecznik Dyscyplinarny wykeat swoje zadania przy
pomocy zas{pcow,

- spordéd 15 przeprowadzonych pegbwar wyjasniajgcych w 5 przypadkach
dotyczcych spraw: WO0.5840.1.2014.EN, WO0.5841.3.2014.AK,
WNP.5841.5.2014.DR, WO.5843.1.2014.ML, WNP.584D2L2AB Kujawsko-
Pomorski Kurator @wiaty wyznaczal zagpcow rzecznika do przeprowadzenia
postpowania wyjaniajgcego bez uwzgtinienia pozostatych czyném wynikajgcych
z 8§ 13 ust. 2 rozpogdzenia z 22.01.1998 r., w 10 przypadkach Rzecznik
Dyscyplinarny upowzniat swoich zaspcdéw do dokonywania w jego imieniu
wszystkich czynngi okreslonych w § 13 ust. 2 rozpagdzenia z 22.01.1998 r. Od
czerwca 2014 roku zagtcy Rzecznika Dyscyplinarnego otrzymupd Rzecznika
Dyscyplinarnego upowaienia do dokonywania w jego imieniu wszystkich ruzgsci
wynikajacych z § 13 ust. 2 rozpaidzenia z 22.01.1998 r.,

— 0 wszczciu postpowania wyjdniajgcego Rzecznik Dyscyplinarny zawiadamiat
obwinionego, dyrektora szkoty, w ktorej obwiniomgf zatrudniony, organ prowagty
szkok w przypadku, gdy obwinionym byt dyrektor szkotyamrorgan przy ktérym
dziata Komisja zgodnie z § 18 ust. 2 rozpoizenia z 22.01.1998 r.,

— o terminie i miejscu przeprowadzenia czyfeiow toku posgpowania wyjaniajacego
Rzecznik informowat wie] wymienione osoby oraz olit; obwinionego, jeeli zostat
ustanowiony zgodnie z § 18 ust. 4 rozpozzenia z 22.01.1998 r.,

- we wszystkich sprawach Rzecznik Dyscyplinarny pregsatl obwinionego
i umozliwit mu ztozenie wyjdnien mogicych mie€ znaczenie dla sprawy zgodnie
z 8 18 ust. 5 rozpogdzenia z 22.01.1998 r.,

- we wszystkich sprawach Rzecznik Dyscyplinarny wadtalczy nie nagpito
przedawnienie odpowiedzialém dyscyplinarnej, zgodnie z 8 18 ust. 8 rozpdeenia
z 22.01.1998 r. w zwiku z art. 81 ust. 1 Karty Nauczyciela,

- we wszystkich sprawach Rzecznik Dyscyplinarny pstadgiat Kujawsko-
Pomorskiemu Kuratorowi €wiaty, dziatajcemu jako petnomocnik Wojewody
Kujawsko-Pomorskiego, wyniki pagiowania wyjdniajacego, zgodnie z 8 19
rozporzdzenia z 22.01.1998 r.

— we wszystkich sprawach wnioski o wszcie posgpowania wyjdniajgcego zawieraty
elementy wymienione w 8 20 ust. 2 pkt. 1-6 rozpdeenia z 22.01.1998 r.,

— postanowienia 0 umorzeniu pegsbwania wyjdniajgcego przestano osobom
i organom, ktore zostaty powiadomione o jego wseite zgodnie z § 21 ust. 2
rozporzdzenia z 22.01.1998 r., w jednym przypadku, sprév@.5841.3.2014.AK,
postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego o umorzpogtpowania wyjdniajacego
przestano rowniedo osoby wnosgcej skarg, w wyniku ktérej wszcgto postpowanie
wyjasniajace. Zgodnie z § 21 ust. 2 rozpguzenia z 22.01.1998 r. postanowienie
o] umorzeniu pogpowania  wyjdniajacego przesyla si  0osobom
i organom, ktore zostaly powiadomione o jego wsekg tj.: obwinionemu,
dyrektorowi szkoty, w ktorej obwiniony jest zatrudny, albo organowi prowadzemu
szkok, jezeli obwinionym jest dyrektor szkoty, a tak organowi przy ktérym dziata
komisja (8 18 ust. 2 rozpagdzenia z 22.01.1998 r.) Wobec powyego osoba
wnoszca skarg, w wyniku ktérej wszcgo postpowanie wyjdniajagce nie byla
uprawniona do otrzymania postanowienia 0 umorzeogtpowania wyjaniajgcego.
Odpowied skatracej powinna by udzielona w trybie ok&onym w dziale VIII Kpa.
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Postpowanie prowadzone przez Komigpyscyplinarn:

z wyjasnien ztozonych przez Przewodnigzego Komisji Dyscyplinarnej dla
Nauczycieli przy Wojewodzie Kujawsko-Pomorskim wkai ze liczba cztonkéw
komisji zapewnia sprawne i wnikliwe rozpatrywanig@rav jednak wymédg
trzyosobowego sktadu komisji oraz koniec&haozpatrzenia wniosku przez sktad
orzekajcy w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania, spi&gayize nie wszyscy
cztonkowie komisji (wizytatorzy i nauczycieled do dyspozycji przewodnigzego w
wymaganym terminie,

w trakcie ostatniej kadencji komisiji, trvaaej od 22 lipca 2011 roku nie miato miejsca
odwotanie czionka komisji na jego wniosek, nie bywzypadkdéw petnienia
obowigzkow przez czionka komisji w trakcie tegego st przeciwko niemu
postpowania karnego lub dyscyplinarnego, nie byto padkdw utraty mandatu przez
cztonka komisji z powodu prawomocnego orzeczenigpostpowaniu karnym lub
dyscyplinarnym,

sparod 12 spraw rozpatrywanych przez Komi§)yscyplinarm w okresie ohjtym
kontroh, w 11 przypadkach Komisja Dyscyplinarna orzekata skiladzie
trzyosobowym, do ktérego wchodzit przewodnicyg komisji albo wyznaczony przez
niego zasfpca oraz dwoéch nauczycieli, w tym co najmniej jedemuczyciel tego
samego typu szkoty, w ktorej zatrudniony byt obwimy. W jednym przypadku, sprawa
WO0.5843.7.2014.MO pomimo tegae obwiniony byt nauczycielem Gimnazjum,
w sktad Komisji Dyscyplinarnej rozpatyge] & sprawe powotano 3 o0soby:
przewodniczcego skiadu orzekggego - starszego wizytatora w Kuratoriursw@aty

i dwoch czionkédw - nauczycieli Szkoty Podstawowé&godnie z § 11 ust. 4
rozporzdzenia z 22.01.1998 r. do skiadu orzgkaego Komisji Dyscyplinarnej
pierwszej instancji orzekgge] w sktadzie trzyosobowym, powinien wchadzio
najmniej jeden nauczyciel tego samego typu szketyktorej zatrudniony jest
obwiniony. Z wyjdnien ztozonych przez Przewodnigzego Komisji Dyscyplinarnej
dla Nauczycieli przy Wojewodzie Kujawsko-Pomorskimynika, ze powodem tego
byto kilka réwnolegle toczych s¢ spraw dyscyplinarnych (w okresie wakacyjnym),
konieczné¢ wskazania w terminie 7 dni dzieswiu czionkow do 3 skiadow
orzekajcych oraz ograniczona dyspozycyjtiocztonkow komisji ze wzghu na
obowigzki stwzbowe zwigzane m¢dzy innymi z konieczniia udziatu
w posiedzeniach rad pedagogicznych. Z obawy przeddawnieniem stawianego
zarzutu obwinionemu Przewodnicx Komisji Dyscyplinarnej do sktadu orzekeggo
wyznaczyt jako cztonkéw dwdch nauczycieli zatrudnioh w Szkole Podstawowej,
we wszystkich sprawach skiad orzeks] rozpatrywat wniosek Rzecznika
Dyscyplinarnego na posiedzeniu niejawnym w terminielni od jego daiczenia,
zgodnie z § 22 ust. 2 rozpgdzenia z 22.01.1998 r.,

we wszystkich sprawach odpisy postanawieo wszczciu postpowania
dyscyplinarnego, wydanych na posiedzeniu niejawrdowr,czano osobom wskazanym
w 8§ 22 ust. 4 rozposdzenia z 22.01.1998 r., ponadto obwinionemu i jefgomcy
doreczano odpis wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego ocwsie pos¢powania
zgodnie z § 22 ust. 5 rozpgdzenia z 22.01.1998 r.,

w 2014 roku wydano 2 postanowienia o uchyleniu dg@yzawieszeniu nauczyciela
w petnieniu obowgzkéw. W jednym przypadku odwotanie od decyzji wioes
w wymaganym terminie za peednictwem organu, ktéry wydal decyzj
0 zawieszeniu. Postanowienie o uchyleniu decyzji zawieszeniu wydano
w wymaganym terminie 7 dni od Zenia odwotania. W drugim przypadku,
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ze wzgedu na fakt,ze Rzecznik Dyscyplinarny wnioskowat o wymierzeniaryk
okreslonej w art. 76 ust.1 pkt 1 Karty Nauczycielanjgany z ostrzeniem, zgodnie
z § 23 ust. 3 rozpogdzenia z 22.01.1998 r. w takiej sytuacji KomisjasbPyplinarna
uchyla decyzj o zawieszeniu w petnieniu obawkéw nauczyciela. Postanowienie
0 uchyleniu decyzji o zawieszeniu wydano w wymagarngrminie 7 dni od zteenia
wniosku przez Rzecznika,

— we wszystkich przedimnych do kontroli sprawach wezwanie obwinionego na
rozprave doreczane bylo wraz z pouczeniem o przystagyeh uprawnieniach
i skutkach niestawiennictwa na rozpkgawgodnie z 8 26 ust. 2 rozpedzenia
z 22.01.1998 r., we wszystkich przypadkachedmy dorkczeniem obwinionemu
wezwania na rozpray a dniem rozprawy uphgio przynajmniej 14 dni, zgodnie
z 8 26 ust. 3 rozpogdzenia z 22.01.1998 r.,

— w 2014 roku nie byto sytuacji, w ktorej rozprawadaprzerywana na dhej niz 21 dni
oraz nie byto przypadku kiedy obwiniony ddpik sie kilku przewinie, za ktére
wymierza s¢ jedrg kare,

— sparéd 5 poddanych kontroli orzeazewydanych przez komisj dyscyplinarg
4 zawieraty wszystkie elementy oklene w 8§ 37 ust. 1 rozpagydzenia z 22.01.1998 r.,
w jednym orzeczeniu nie wskazano miejsca i datyzeaia obwinionego, dane te
zostaty wskazane w protokole z rozprawy dyscyphegarZ wyjg&nien ztozonych przez
Przewodniczcego Komisji Dyscyplinarnej wynikaze miejsce i data urodzenia
obwinionego w orzeczeniu dyscyplinarnym nie zosteysane przez przeoczenie,

— orzeczenia podpisali wszyscy czionkowie skfadu kapeego zgodnie z 8§ 37 ust. 2
rozporzdzenia z 22.01.1998 r., we wszystkich przypadkachnzdzono uzasadnienia
orzeczé w dniu ich wydania, uzasadnienia zawieraty wskazéaktow, ktére skiad
orzekajcy uznat za udowodnione, dowody i przytoczenie wkolcci, ktore skiad
orzekajcy miat na wzgidzie przy wymiarze kary, uzasadnienia byty podpespreez
przewodniczcego skfadu orzeksjego, orzeczenia Komisji Dyscyplinarnej wraz
z uzasadnieniem dgzano obwinionemu, jego obroy, jezeli byt ustanowiony,
organowi przy ktérym dziata komisja, Rzecznikowidgyplinarnemu oraz dyrektorowi
szkoty, w ktorej zatrudniony jest obwiniony albaanowi prowadgcemu szkat, gdy
obwinionym byt dyrektor szkoty, zgodnie z § 37 &b rozporzdzenia z 22.01.1998r.,

— we wszystkich przedimnych do kontroli sprawach z przebiegu rozpraw
dyscyplinarnych spogzlzano protok6t w wymaganym terminie 7 dni, we wizgh
przypadkach protokét byt podpisany przez przewadhuego skiadu orzeksgego
I protokolanta oraz zawierat elementy wskazane w898 ust. 1 rozporgzenia
z22.01.1998 .,

— w 2014 r. od orzeczenia Komisji Dyscyplinarnej pisrej instancji w jednym
przypadku wniesiono odwotanie, rzecznik dyscypliyarvniost odwotanie do komisiji,
ktéra wydata orzeczenie, w wymaganym terminie lizbdrdnia dogczenia orzeczenia,
przewodnicacy komisji przestat niezwiocznie odwotanie do odsweezej komisji
dyscyplinarnej wraz z aktami potwierdzej ze odwotanie zostalo wniesione w
terminie, zgodnie z § 40 ust. 1 i 2 rozpglzenia z 22.01.1998 r.

W wyniku przeprowadzonej kontroli wskazaalezy na nasfpujacy zakres, przyczyny
i skutki stwierdzonych nieprawidtowoi:
w zakresie zadarealizowanych przez Rzecznika Dyscyplinarnego:
— spordéd 3 postanowie 0 umorzeniu pogpowania wyjdniajacego wydanych przez
Rzecznika Dyscyplinarnego w 1 przypadku postanowierumorzeniu pogpowania
wyjasniajagcego przestano osobie nieuprawnionej do jego otaxyaj tj. osobie, ktéra
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wniosta skarg w wyniku ktérej wszcgto postpowanie wyjaniajace, zgodnie z § 21
ust. 2 rozporgdzenia z 22.01.1998 r. Postanowienie 0 umorzenisicpowania
wyjasniajagcego przesyta siosobom i organom, ktére zostaly powiadomione @ jeg
wszczciu, tj.: obwinionemu, dyrektorowi szkoty, w ktor@pwiniony jest zatrudniony,
albo organowi prowadzemu szka}, jezeli obwinionym jest dyrektor szkoty, a tak
organowi przy ktérym dziata komisja,

w zakresie zadarealizowanych przez Komispyscyplinarm:

— sparéod 12 spraw rozpatrywanych przez Komid€pyscyplinarm w 1 przypadku,
pomimo tego, ze obwiniony byt nauczycielem Gimnazjum w skiad Kejni
Dyscyplinarnej rozpatrggej t sprave powotano 3 osoby: przewodnigzgo skiadu
orzekajcego - starszego wizytatora w Kuratoriumiw@aty i dwoch cztonkow,
nauczycieli Szkoly Podstawowe]. Do skiadu orzegago komisji dyscyplinarnej
pierwszej instancji powinien wchodzto najmniej jeden nauczyciel tego samego typu
szkoty, w ktorej zatrudniony jest obwiniony, zgoelrd § 11 ust. 4 rozpgdzenia
z22.01.1998 .,

- spordéd 5 orzeczé@ wydanych przez Komigj Dyscyplinarm w1 przypadku
w orzeczeniu nie wskazano miejsca i daty urodzehiginionego, zgodnie z § 37 ust.
1 pkt. 3 rozporzdzenia z 22.01.1998 r. dane te powinny¢ bgamieszczone
w orzeczeniu dyscyplinarnym.

Przyczyrn stwierdzonych nieprawidtowoi byto:

— nieudzielenie odpowiedzi osobie wngsgj skarg w trybie okrglonym w dziale
VIIl Kpa,

— ograniczona dyspozycyjsécztonkow komisji ze wzgdu na obowgzki stuzbowe
zZwigzane mgdzy innymi z Kkoniecznézia udzialu w posiedzeniach rad
pedagogicznych oraz obawa przed przedawnieniem istago zarzutu
obwinionemu,

— przeoczenie zamieszczenia informacji 0 miejscu diedarodzenia obwinionego
w orzeczeniu dyscyplinarnym.

Skutkiem stwierdzonych nieprawidtowm byto: niezastosowanie przepiséw dziatu VIl Kpa
w odpowiedzi na skatg wydanie orzeczenia dyscyplinarnego przez Kogrigjscyplinarn,
ktorej skiad zostat powotany z naruszeniem zasaeslokych w 8 11 ust. 4 rozpgdzenia

z 22.01.1998 r., brak zamieszczenia informacji @jseu i dacie urodzenia obwinionego
w orzeczeniu dyscyplinarnym.

Za stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidtoégoodpowiedzialné¢ ponosi Rzecznik
Dyscyplinarny Komisji Dyscyplinarnej dla Nauczygieprzy Wojewodzie Kujawsko-
Pomorskim - w zakresie zatlarealizowanych przez Rzecznika Dyscyplinarnego,
Przewodniczcy Komisji Dyscyplinarnej dla Nauczycieli przy Weyedzie Kujawsko-
Pomorskim - w zakresie za@laealizowanych przez KomisjDyscyplinarm, a p. Anna
tukaszewska Kujawsko-Pomorski Kuratoivdaty w Bydgoszczy jako kontrolowany organ.

Do ustalé zawartych w projekcie wysgpienia pokontrolnego z dnia 11.08.2015 roku
nie zostaty zgloszoneadne zastrzenia. W projekcie wygpienia pokontrolnego nie
dokonano sprostowiaskralen ani uzupetnig.

W zwigzku z powyszymi ocenami, uwagami w celu wyeliminowania staeemych
w wyniku kontroli nieprawidtowséci zalecam Pani udzielanie odpowiedzi osobie wiuegz
skarg w trybie okrélonym w dziale VIl Kpa, powotywanie do sktadu KasjiiDyscyplinarnej
co najmniej jednego nauczyciela tego samego tykohgav ktdrej zatrudniony jest obwiniony,
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zgodnie z 8§ 11 ust. 4 rozpgdzenia z 22.01.1998 r., zamieszczanie W orzeczZenia
dyscyplinarnych wszystkich wymaganych informacjieslonych w 8 37 ust. 1 rozp@dzenia
z22.01.1998r.

Wystgpienie pokontrolne spogdzono w dwdéch jednobrzadych egzemplarzach,
z ktorych jeden egzemplarz otrzymuje podmiot kdotsany, a drugi egzemplarz pozostaje
w aktach kontroli.

Na podstawie art. 49 ustawy z dnia 15 lipca 20Ihilkontroli w administracji rowe;j
(Dz.U. Nr 185, poz. 1092) oczekupd Pani w terminie 30 dni od daty otrzymania rjgaego
wystgpienia, informacji o sposobie wykonania zalgcevykorzystaniu wnioskow lub
przyczynach ich niewykorzystania albo o innym spesasungcia stwierdzonych uchyhie

Wojewoda Kujawsko-Pomorski



